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1. INTRODUZIONE

La nuova categoria della Globalizzazione ha aggiunto notevole complessita rispetto i meccanismi di
partecipazione democratica, spesso mal capita ed interpretata, ha prodotto localismi, difesa del
“proprio giardino”, difficolta di costruzione di relazioni fra cittadini e territorio, tra cittadini e
cittadini. La polis si € infatti allargata coinvolgendo tutti i sei miliardi e mezzo di abitanti della
Terra. Contemporaneamente la scuola dell'autonomia, superata l'idea di scuola di massa, si trova
di fronte alla necessita di ripensare la propria identita ed il proprio modo di essere, necessitando di
nuovi approcci didattici, interdisciplinarita, multi-cultura e lavoro a progetto.

C'e necessita di creare percorsi educativi formali, informali e non formali che diano la possibilita di
agire con partecipazione e responsabilita all'interno di questa nuova e globale comunita.

Gia nel marzo del 2000, a Lisbona, il Consiglio Europeo adotto l'obiettivo strategico di "diventare
I'economia basata sulla conoscenza piu competitiva e dinamica del mondo, in grado di realizzare
una crescita economica sostenibile con nuovi e migliori posti di lavoro e una maggiore coesione
sociale" dandosi obiettivi di ridefinizione delle strutture, di costruzione di saperi e competenze.

In Italia ad esempio nelle scuole dell'obbligo € stato identificato un “Piano per il Ben...Essere dello
studente 2007/2010” articolato in 10 azioni che parte dal presupposto di intervenire sul sistema
educativo per determinare percorsi che sappiano ricostruire una necessita dell'imparare e una
necessita di ricostruzione di responsabilita civile. II Piano comprende inoltre le attivita di
Educazione all'Ambiente e alla Sostenibilita, oggetto anche delle azioni previste dall'Unesco per il
DESS 2005-2014 (Il decennio dell'Educazione allo Sviluppo Sostenibile). Tale decennio & una
grande campagna lanciata dalle Nazioni Unite per sensibilizzare giovani e adulti di tutto il mondo
verso la necessita di un futuro pit equo ed armonioso, rispettoso del prossimo e delle risorse del
pianeta.

L'idea principale che ha mosso la presente ricerca € di poter incidere attraverso attivita di
informazione, formazione ed educazione sui bambini, sui ragazzi e sugli adulti per determinare una
nuova tendenza culturale e comportamentale che quindi ha bisogno di nuovi strumenti, nuovi
linguaggi, nuove metodologie e nuove prassi centrandosi su una tipologia di sviluppo in cui
risultino prioritari sviluppo umano, lo stato dell'ambiente, la socialita, la qualita della spesa
pubblica.

Questo nuovo paradigma culturale puo affondare salde radici nella pratiche e nelle metodologie
dell'Educazione Ambientale (poi divenuta Educazione alla Sostenibilita) allargando il tema
dell'ambiente alla ricostruzione di relazioni e culture, mantenendo i metodi, le attivita, le conquiste
ed i principi dell'Educazione Ambientale come caposaldo di questa nuova proposta.

II presente progetto di ricerca si propone quindi di definire percorsi pedagogicamente definiti, per
ragazzi in eta scolare e per adulti, di attivita sull'Educazione al Bene Comune e di sperimentarne

I'efficacia.



Non solo dunque Educazione Ambientale, ma proposte di Educazione ai Beni Comuni, richieste da
una scuola che deve trovare nelle collaborazioni esterne nuova linfa per l'innovazione didattica.
Abbiamo esperienze singole di attivita svolte in tutto il Mondo, ma il radicamento e la
strutturazione su ogni territorio di queste e di altre esperienze rappresentano un terreno di
impegno ed una sfida su cui le varie realta educative e formative sono chiamate a confrontarsi.

Da citare il caso dei Distretti di Economia Solidale, in cui su di un territorio tutti quei soggetti che
concretamente propongono stili e consumi sostenibili si strutturano, si coordinano, si relazionano e
escono per farsi conoscere. “Tali distretti si configurano quali laboratori di sperimentazione civica,
economica e sociale; come esperienze pilota in vista di future piu vaste applicazioni dei principi e
delle pratiche caratteristiche dell'economia solidale” (Carta per la Rete Italiana di Economia
Solidale).

Essi coinvolgono:

- le imprese dell'economia solidale e le loro associazioni;

- i consumatori e le loro associazioni;

- la societa civile

- i risparmiatori-finanziatori delle imprese e delle iniziative dell’economia solidale e le loro
associazioni o imprese;

- i lavoratori dell’economia solidale;

- le istituzioni (in particolare gli Enti locali) che intendono favorire sul proprio territorio la nascita e

lo sviluppo di esperienze di economia solidale.

2. DESCRIZIONI DELLE FASI PROGETTUALI

Una prima fase ha previsto la ricerca di classi che dessero la disponibilita a svolgere percorsi
sull’Educazione ai Beni Comuni e fossero disponibili a sottoporsi ad una valutazione delle ricadute
che le attivita svolte potrebbero avevano in termini di conoscenze, sensibilita rispetto a determinati
temi, comportamenti ed atteggiamenti quotidiani.

Mediante una mail con un estratto del progetto ed una richiesta di interesse a partecipare, si €
cercato di raggiungere quante piu scuole possibile.

Quindi sono state contattate le Direzioni Didattiche o direttamente gli insegnati che hanno
dimostrato interesse per il progetto.

Il risultato in questa fase € I'adesione al progetto di sette scuole: quattro primarie e tre secondarie
di 1°grado con 20 classi (8 elementari e 12 medie).



Di seguito I'elenco delle scuole che ha scelto di partecipare:

Scuola Primaria Fiamenga di Foligno

Scuola Primaria Lambruschini di Ferro di Cavallo

Scuola Primaria di Madonna i Campagna

Scuola Primaria Nicola Green di Lacugnano

Scuola Secondaria di 1° grado Fanciulli di Arrone

Scuola Secondaria di 1° grado Ten f. Patrucci di Montecastrilli

Scuola Secondaria di 1° grado A. Vera di Amelia

Contemporanea al reperimento delle classi, mediante la collaborazione di pedagogisti ed esperti
del settore del CNR di Roma e del CRIDEA (Centro Regionale per IInformazione, la
Documentazione, e I'Educazione Ambientale) sono stati elaborati sei percorsi su cinque temi
riconducibili all'Educazione ai Beni Comuni per ragazzi in eta scolare e tutti gli strumenti didattici
quali schede,strumentazioni, fogli di calcolo, questionari che si € ritenuto fossero necessari per lo
svolgimento delle attivita previste dai percorsi.

Per definire meglio i tempi, le metodologie e gli strumenti didattici prodotti alcune attivita sono
state proposte a classi di scuole che hanno frequentato il CEA Panta Rei il periodo di ottobre,
novembre e dicembre 2009.

Una volta messi a punto i percorsi € stato realizzato un documento (Appendice 1) con la loro
descrizione che, sottoposto all'attenzione degli insegnanti coinvolti, & servito per presentare i
percorsi.

Gli insegnati a cui e stato sottoposto il documento hanno potuto scegliere uno o piu temi tra quelli
proposti e, mantenendo I'impostazione metodologica data, si € lasciata la possibilita alle scuole di
scegliere rispetto ai tempi ed alle modalita legate alla logistica.

Quindi, in base alle tipologia di scuola (elementari, medie), alle disponibilita economiche necessarie
per gli spostamenti in autobus o in treno, alle esigenze degli insegnanti e al tema scelto, si
costruito un percorso che, a seconda delle indicazioni date dall'insegnante poteva essere svolto in
parte in classe durante il normale orario scolastico ed in parte al Centro di Educazione Ambientale
Panta Rei oppure esclusivamente a scuola durante |'orario scolastico od esclusivamente a Panta
Rei con un soggiorno (2/3 giorni di permanenza nella struttura con il pernottamento).

Di seqguito, in Tabella 1 e 2 le classi coinvolte, il percorso scelto e la modalita di svolgimento:



Scuola Primaria Classe Tema Modalita di svolgimento
. S s 8 ore in classe
Fiamenga di Foligno IVA Citta e cittadinanza una giornata al Cea Panta Rei
i R s 8 ore in classe
Fiamenga di Foligno VA Citta e cittadinanza una giornata al Cea Panta Rei
Nicolas Green di Lacugnano IVA Acqua Soggiorno di 2 giorni al CEA Panta Rei
Nicolas Green di Lacugnano VA Energia Soggiorno di 2 giorni al CEA Panta Rei
Madonna di Campagna IVA Terra Soggiorno di 2 giorni al CEA Panta Rei
Madonna di Campagna VA Terra Soggiorno di 2 giorni al CEA Panta Rei
Lambruschini di Ferro di Cavallo IVA Aria Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
Lambruschini di Ferro di Cavallo IVB Acqua Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
Tab. 1: Scuole Elementari
Scuola Sec. 1°grado Classe Tema Modalita di svolgimento
Fanciulli di Arrone IIA Energia Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
Fanciulli di Arrone IIB Energia Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
Fanciulli di Arrone IIC Energia Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
Ten. F. Petrucci di Montecastrilli ITA Energia Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
- - Energia . Sy .
Ten F. Petrucci di Montecastrilli I1B Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
- - Energia . G .
Ten F. Petrucci di Montecastrilli IIC Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
- . Energia ; G .
Ten. F. Petrucci di Montecastrilli IID Soggiorno di 3 giorni al CEA Panta Rei
A. Vera di Amelia IITA Acqua 7 ore in classe
A. Vera di Amelia IIB Acqua 7 ore in classe
A. Vera di Amelia IIC Acqua 7 ore in classe
A. Vera di Amelia IID Acqua 7 ore in classe
A. Vera di Amelia ITE Acqua 7 ore in classe

Tab. 2: Scuole Medie



Quindi a seconda degli accordi presi con gli insegnanti in tempi diversi tutte le classi coinvolte
hanno iniziato e svolto le attivita previste dai progetti.

Contemporaneamente allo svolgimento delle attivita si & predisposto uno strumento di valutazione
adatto allo scopo prefissato di valutare l'efficacia dei percorsi rispetto ai temi e ai metodi
dell'Educazione ai Beni Comuni.

Basandosi sul fatto che, per la costruzione dello strumento, bisognava tener conto di diverse
condizioni quali:

- la necessita che la misura fosse sia qualitativa che quantitativa;

- la mancanza di esperienze e di strumenti pertinenti;

- la compatibilita con il lavoro degli insegnanti;

- I'impossibilita di far precedere il percorso da un corso di formazione diretto agli insegnanti;

- I'importanza delle conoscenze/competenze acquisite;

- la necessita di valutare atteggiamenti e comportamenti nonché di monitorare eventuali
cambiamenti prodotti;

- la necessita di valutare eventuali effetti indiretti o diretti sul gruppo classe;

la scelta si € orientata verso la messa a sistema di metodi precedentemente utilizzati e di strumenti
conosciuti e verificati con uno sforzo di adattamento che non ne pregiudicasse l'efficacia,
mantenendo le caratteristiche peculiari per cui sono stati ritenuti utili all'analisi in corso. Nella
costruzione dello strumento si € tenuto conto di come la verifica delle conoscenze acquisite,
doveva venire a sistema con la verifica dei comportamenti per la definizione di uno strumento a
largo spettro che analizzasse nel complesso le attivita proposte. Inoltre si & scelto, per quanto
possibile, di recuperare l'esperienza fatta nel settore, in una precedente ricerca dal titolo
“L’'Educazione Ambientale: verso I'acquisizione di una competenza scientifica funzionale” finanziata
dalla Regione Umbria nell'ambito dei POR e svolta dai medesimi soggetti; tale ricerca prevedeva
un‘attivita di valutazione sull’acquisizione di una competenza scientifica funzionale da parte dei
ragazzi coinvolti. Lo strumento prodotto si pone quindi come la fusione di cinque altri strumenti
utilizzati in passato in ricerca pedagogica per lo piu singolarmente, per indagare quattro diverse
area:

AREA COGNITIVA - si vuole valutare le conoscenze e la capacita di comprensione di fenomeni
naturali conosciuti. Lo strumento che & stato utilizzato € il test di profitto

AREA SOCIO-AFFETTIVA - si vuole valutare i comportamenti all'interno del gruppo classe, gli effetti
delle attivita sulle dinamiche relazionali interne alla classe e sui comportamenti individuali.

Lo strumento che e stato utilizzato € il test sociometrico (classe dei test psicologici) ispirato al
lavoro di J. Moreno in correlazione al test sul lavoro di gruppo derivato dal lavoro di R.F. Bales e

Borgatta.



AREA COMPORTAMENTI/ATTEGGIAMENTI - si vuole valutare gli atteggiamenti ed i comportamenti

che i ragazzi hanno nei confronti di cio che definiamo Beni Comuni. Lo strumento utilizzato € il

questionario.

AREA METODOLOGICA - si vuole valutare la metodologia utilizzata durante la costruzione e lo

svolgimento dei percorsi. Lo strumento utilizzato & la matrice funzionale indicatori/descrittori.

Al termine delle attivita, per tutte le classi nel mese di maggio 2010 & stato somministrato lo

strumento di valutazione prodotto.

Il test di profitto, il test sociometrico ed il questionario sono stati somministrati allintero campione

mentre il test sul lavoro di gruppo ad una selezione di classi (Tab. 3).

° Tema Test Test
5 Test lavoro . .
Scuola Classe . del di . . . Questionario
alunni 5 sociometrico di
percorso  profitto
gruppo
Madonna di \ 17 Terra X X X
campagna v 18 Terra X X X
v 14  Ctae X X
. cittadinanza
Fiamenga Y
Vv 18 Citta e " X
Sc. cittadinanza
Prim.
fm VA 17 Aria x x X X
Lambruschini
IvB 14 Acqua X X X X
v 20 Acqua X X X
Collodi 2
\" 19 Energia X X X X
ITA 15 Energia X X X
Fanciulli IIB 13 Energia X X X
IIC 14 Energia X X X
ITA 20 Acqua X X X
IIB 21 Acqua X X X
Ist. Comp.
SC. Sec. Amelia e 23 Acqua X X X
1°grado IID 23 Acqua X X X
IIE 11 Acqua X X X
ITA 17 Energia X X X X
Ist. Comp. IIB 16 Energia X X X X
Ten. F.
Petrucci IIc 16 Energia X X X X
IID 12 Energia X X X X

Tab. 3: tabella riassuntiva riportante quante ed a quali classi sono stati somministrati i vari strumenti




Per garantire una standardizzazione delle procedure, la somministrazione € stata effettuata, in
tutte le classi, dalla stessa persona, in modo da mantenere sicuramente le stesse modalita
(materiali, limiti di tempo, frasi da utilizzare per le spiegazioni richieste).

L'ultima fase del progetto € stata la correzione dei vari test e questionari somministrati e

I'elaborazione dei dati raccolti.

3. STRUMENTI DI INDAGINE

Come precedentemente indicato lo strumento prodotto risulta dalla fusione di cinque altri
strumenti:

1- Test di profitto

Il test di profitto proposto € costituito da varie prove composte da pit domande (items), tali items
sono di varie tipologie: a risposta multipla, vero/falso, risposte aperte.

Un test prima di poter essere considerato utilizzabile ha bisogno di una validazione in cui si valuta
per i singoli items la facilita, la capacita di discriminazione e I'attendibilita.

Dal momento che i tempi della ricerca non permettevano un intero processo di validazione e
nell’ottica di recuperare la ricerca precedentemente svolta, si € deciso di utilizzare parti di test che
erano stati validati nel corso della ricerca sopra citata sempre finanziata dalla Regione Umbria e
svolta dai medesimi soggetti, prendendo ovviamente gli items che avevano mostrato una maggiore
capacita di discriminare ed una migliore attendibilita.

Si e effettuata tale scelta anche per un altro motivo, non avendo delle classi controllo per valutare
se il grado di capacita di rispondere correttamente dei ragazzi € accettabile in tal modo si sono
potuti confrontare i risultati ottenuti nella presente ricerca con quelli registrati nella precedente
somministrazione del test andando a selezionare le medesime prove.

Per essere sicuri di evitare il problema di non poter contare su un curriculum comune di partenza
ogni prova risulta organizzata intorno a degli stimoli (testi, immagini, schemi o grafici) scelti al di
fuori dei libri di testo e relativi agli argomenti scientifici trattati e riguardanti situazioni concrete e
quotidiane, tale stimolo contestualizza il problema e fornisce alcune informazioni sull'argomento,
per poter rispondere correttamente & necessario mettere assieme le informazioni fornite con quelle
previste dal curricolo di base e utilizzare buon senso e spirito critico. Una parte delle prove riprese
per costruire il test provenivano dal progetto ICAM — indagine nazionale per la valutazione delle
competenze ambientali - proposto dall'INVALSI (2000) che gentilmente le aveva messe a
disposizione. I test sono differenziati per fascia di eta.

2 - Test sociometrico

Il test sociometrico proposto € stato strutturato ad hoc in modo da avere risposte utilizzabili,
congruenti con le caratteristiche specifiche del contesto e con gli obiettivi che ci si pone.



In generale si vanno ad identificare le relazioni di amicizia, inimicizia, indifferenza esistenti
all'interno di un gruppo, attraverso degli items in cui si chiede a ciascun membro della classe di
indicare in ordine decrescente di preferenza i compagni con i quali vorrebbe o non vorrebbe (le
domande vanno percid poste al condizionale) associarsi per alcune attivita o in alcune situazioni
tipiche del gruppo in cui si effettua l'indagine. Nel caso specifico sono state strutturate sei
domande, tre di scelta e tre di rifiuto.

3 - Test sul lavoro di gruppo

Lo strumento consiste nella compilazione da parte dell'insegnate di uno schema (tabella a doppio
ingresso) proposto da Bales (una esempio di schema compilato € riportato in Appendice 2) in cui si
registra il comportamento dei partecipanti alle attivita, tenendo conto del numero degli interventi e
verso chi questi sono diretti.

Le interazioni tra i ragazzi vengono differenziate in 12 categorie (Fig. 1), le prime 6 indicano la
presenza di interventi positivi, le ultime 6, invece, indicano la presenza di situazioni problematiche
nel gruppo. Le categorie 4, 5, 6, 7, 8, 9 rappresentano gli interventi centrati sul compito, le
rimanenti (1, 2, 3, 10, 11, 12) riguardano la dinamica di gruppo.

Per la compilazione di tale schema €& stata indispensabile la complicita e la collaborazione degli
insegnanti nell'osservazione (durante il lavoro svolto per il progetto) delle dinamiche di gruppo e

nella registrazione di tale dinamiche secondo le categorie proposte.
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Interventi,
atteggiamenti
e ruoli

nei confronti
del gruppo

Area
Socio-affettiva

1 Dimostra solidarieta, stima.
Aiuta ed elogia gli altri.

2 Allenta le tensioni, crea la
discussione, ride, si dimostra
soddisfatto.

3 Si dimostra d’accordo,
accetta facilmente,
“comprende”, ¢ pieno di
altruismo.

Interventi,
atteggiamenti
e ruoli

nei confronti
del compito
da svolgere

Area Operativa

4 Da suggerimenti, idee, pur
rispettando idee altrui.

5 Esprime delle opinioni,
valuta, giudica, esprime
speranze e sentimenti.

6 Fornisce degli orientamenti,
informa, chiarisce, formula,
ripete, conferma.

Reazioni
positive

7 Chiede degli orientamenti,
delle informazioni, cerca
conferma, fa ripetere.

8 Chiede delle opinioni, attende
che gli altri esprimano le loro
idee, le analizza

9 Chiede delle idee, dei
suggerimenti, delle direttive,
delle possibilita di azione

10 Dimostra disaccordo, rifiuta,
mette in dubbio, non
comprende, rifiuta ogni aiuto.

11 Dimostra tensione, accresce
la tensione, si pone al di fuori
del gruppo.

12 Mostra dell’antagonismo,
cerca di abbassare il livello
degli altri, assale, si pone
contro.

Reazioni
negative

comunicare

valutare

controllare

decidere

ridurre
tensione

integrare

Fig. 1 Schema grafico descrittivo delle 12 categorie proposte da Bales
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4- Questionario

Per la costruzione del questionario si € fatto riferimento principalmente a due lavori:

1- “conoscenze, consapevolezza, comportamenti ambientali di bambini, ragazzi e adolescenti
dell’Emilia-Romagna” del 2007 realizzato dalla regione Emilia-Romagna, assessorato ambiente e
sviluppo sostenibile, direzione generale ambiente e difesa del suolo e della costa, servizio
comunicazione, educazione alla sostenibilita ed Ufficio Scolastico Regionale in collaborazione con le
Universita degli Studi di Bologna e Parma e I'IRRE Emilia-Romagna Coordinamento e supporto
operativo della Fondazione Villa Ghigi.

2 - il progetto Osservatorio Regionale sui comportamenti e I'educazione ambientale del 2002/2006
con 4 indagini e relative pubblicazioni su comportamenti, conoscenze e percezioni dei ragazzi del
Veneto sul tema ambiente.

Il set di domande elaborate e proposte € stato filtrato alla luce del nostro lavoro e soprattutto alla
luce del fatto che si ragionasse non tanto di ambiente ed Educazione Ambientale ma di Educazione

ai Beni Comuni. Il questionari € riportato in Appendice 3).

5 - Matrice metodologica
Per la valutazione dei percorsi strutturati si e fatto riferimento al lavoro della Regione Toscana
consultabile ai link:

http://www.arpat.toscana.it/eventi/pre2008/ev_2006 impararevedersi fi atti.html/?search

term=educazione%20ambientale

http://www.arpat.toscana.it/pubblicazioni/imparare-a-vedersi?searchterm=imparare  che

presenta il prodotto finale del Progetto interregionale “Sistema di indicatori di qualita da applicare
ai sistemi regionali INFEA”, che ha preso avvio dalla decisione della Conferenza Stato-Regioni nel
luglio 2003 e che ha visto I'adesione e la partecipazione di tredici Regioni.

L'obiettivo € quello di individuare aree comuni di certificazione, al cui interno definire un set
minimo di “indicatori di qualita” che possa essere applicato, con la necessaria flessibilita ai Sistemi
di Educazione Ambientale.

Nello specifico & stato fatto riferimento alla parte della matrice funzioni/criteri per un sistema di
indicatori di qualita che individua I'Educazione Ambientale orientata alla cittadinanza in una societa
sostenibile e gli indicatori e i descrittori che indagano la qualita del progetto educativo o dei
progetti educativi realizzati dai soggetti.

Di seguito la matrice funzionale indicatori/descrittori prodotta ed i requisiti posseduti dalla proposta

formativa:
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Indicatori

Descrittori
(i descrittori in grassetto sono possibili minimi di soglia)

Descrittori
posseduti dal

progetto
a) Il progetto definisce con chiarezza i soggetti destinatari
dell’intervento educativo, ipotizzandone, e poi rilevando sul campo, X
necessita e interessi.
lkgcirsos%?itzg;grsncgvzz che b) I_I progetto prevgde e re_alizz_a cc_m_testi fii comunicazione, di dialogo
mettono al centro il soggetto e dl_ c:onfronto trai parte_mpaptl, di .rllflgssmne X
che apprende, le sue !nd!v!dual? e collettiva, in cui le ab_lllta e Ie_ conoscenze
caratteristiche e i suoi individuali vengono valorizzate e rimesse in discussione.
bisogni, e considera la c) Il progetto costruisce insieme ai partecipanti i termini e i
“partecipazione” dei soggetti significati di cui ha bisogno, con un linguaggio adatto all’eta e alle X
come un obiettivo da caratteristiche dei partecipanti.
raggiungere attraverso il . . .
confronto e la valorizzazione dyli proggtto propone contest.| in cui rendere e§p||C|t| i propri
delle esperienze e dei punti di vista di 2;2?:3;';2 l; zir;r?i;:gart?%gf dlir\?igillmte per favorire processi di
ciascuno. :
e) Il ruolo dell’'educatore nel progetto & chiaramente definito come ruolo di
facilitazione nel processo di recupero delle X
informazioni e di costruzione delle conoscenze.
a) | tempi di realizzazione del progetto sono adeguati ai tempi di X
2. 1l progetto opera in una apprendimento e di relazione tra i soggetti.
visione di continuita b) Il progetto tiene conto delle esigenze e delle modalita
educativa, rispettando i organizzative delle istituzioni e dei soggetti coinvolti X
tempi di apprendimento e (calendari scolastici o istituzionali, POF, piani di zona...).
:?3:22":;::0';::%':::3:; c) Il progetto ripropone con metodologie diverse e in diversi
h . contesti la costruzione di conoscenze e atteggiamenti simili cosi da
percorsi paralleli in atto, . ) St PR
g . permettere la sedimentazione dei significati e rispettare le diversita nei
formali o informali. tempi x . .
empi e nelle modalita di apprendimento dei
soggetti.
3. Il progetto propone a) Il progetto prevede momenti in cui i partecipanti sono
contesti adatti chiamati ad agire concretamente in maniera autonoma e X
all’esplicitazione e sviluppo responsabile.
°," quallta_dlpamlche _quall b) Il progetto prevede il rischio di conflitti e dispone di strumenti
I'autonomia, il senso di . X :
i wr e di contesti per la loro gestione.
responsabilita, la capacita di
prendere decisioni e di agire c) Il progetto prevede, quando & possibile, azioni concrete di
anche in condizioni di cambiamento decise dai partecipanti o assieme ai partecipanti e rivolte al X
incertezza. territorio.
a) Il progetto dedica attivita e tempi adeguati all'identificazione delle X
molteplicita di relazioni.
b) Il progetto sottolinea come le caratteristiche del Sistema
osservato dipendano dall’osservatore e dalle domande che si pone e X
propone contesti di scoperta e di riflessione sulla relazione
4. 1l progetto mette in osservatore-sistema
evidenza I'interdipendenza L P
) . . c) Il progetto mette in evidenza le relazioni fra i temi
tra 'uomo e il suo ambiente, . . - . .
; . affrontati localmente e i problemi riscontrati nel pianeta. X
naturale e sociale, tra i
fenomeni locali e quelli
globali. d) Il progetto costruisce contesti ed occasioni per “costruire” X

nuove relazioni con 'ambiente e tra i partecipanti.

e) Il progetto dedica attivita e tempi adeguati alla identificazione e
discussione della varieta di effetti possibili di una singola

azione, e all'interdipendenza a livello planetario (effetto

farfalla).
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5. Il progetto utilizza le

a) Il progetto tiene presente, esplicita e valorizza le diversita dei punti

diversita (dei partecipanti, di vista sullo stesso problema e stimola la discussione critica. X
dei punti di vista sul L - L . .
. . b) Il progetto invita a riconoscere i vincoli (di spazio, di tempo, legati ai
problema, dei docenti, limiti delle risorse ecc.) presenti nel problema affrontato X
dell’lambiente locale) come P P '
una risorsa per ricercare , TR . .
- o c) Il progetto valorizza la diversita di risorse e di soluzioni
soluzioni sostenibili L
’ . . . utilizzabili dal problema affrontato.
all'interno dei vincoli del Sistema.
6. Il progetto si propone a) Il progetto riflette sugli elementi di incertezza e di rischio (rispetto
esplicitamente di sviluppare alle evolluzioni_fyture del Siste.ma, alle conoscenze necessarie, ai
le capacita di “sopportare” processi messi in atto, all'ansia generata dall'incertezza ecc.) X
ed elaborare I'incertezza che all'interno del problema o del tema affrontato, e sulle modalita
caratterizza tutti i processi necessarie per contenerli e affrontarli.
reali di cambiamento cosi b) Nella costruzione di conoscenze e di proposte di azione si
come I processi di utilizza esplicitamente il “principio di precauzione”
apprendimento. collegandolo ai rischi e alle incertezze individuati.
a) Il progetto utilizza il territorio come “ambiente di
apprendimento” e dedica al lavoro “sul campo” almeno il X
7. Il progetto interagisce con 40% del tempo.
il territorio e si propone di b) Il progetto utilizza I'esperienza diretta dei partecipanti
affrontare tematiche . A .
e e . . come strumento di analisi e di approfondimento del X
significative sia per i soggetti
. . . problema.
sia per il contesto sociale.
c) Il progetto valorizza e utilizza I'esperienza e i saperi di soggetti X
istituzioni attivi sul territorio cosi da non perdere continuita € memoria.
a) Il progetto propone o favorisce azioni coerenti con
I'adozione di comportamenti responsabili su scala locale e X
8. Il progetto promuove :
. O T planetaria.
riflessioni, azioni e
comportamenti per la b) Il progetto adotta pratiche democratiche di discussione e decisione
costruzione di una (contratto didattico definito ed accettato X
cittadinanza attiva e estesa a inizialmente, discussione ordinata e rispettosa delle diverse proposte,
tutto il pianeta, e ricerca la rispetto delle minoranze ecc.) e propone una riflessione sulle stesse.
consapevolezza degli effetti I it istemati i flessi
lobali sulle azioni locali e ¢l progetto propone sistematicamente una rifiessione € un
3iceversa confronto con dichiarazioni, leggi, priorita internazionali, X
) nazionali e regionali legate al tema in oggetto mettendone in
evidenza, se esistono, gli aspetti contraddittori.
a) Il progetto é flessibile e prevede diverse proposte o
possibilita di percorso a seconda delle risposte e delle X
proposte dei partecipanti.
9. Il progetto & flessibile, b) Il progetto & attt_anto araccogliere gli interessi e le o
. emergenze esterni al corso, per adeguare quanto possibile il percorso X
attento al percorso educativo i o
- o alle necessita della comunita.
e agli imprevisti.
c) Il progetto prevede, quando possibile, il coinvolgimento di
alcuni dei portatori di interesse sul territorio rispetto al
problema affrontato, sia nella fase di progettazione sia nella
fase di realizzazione, sia infine nella fase di valutazione.
a) Il progetto prevede I'integrazione di diversi saperi/ punti di vista
10. Il progetto propone disciplinari/ competenze, anche attraverso una equipe docente X
percorsi trasversali, adeguata.
|nter_d|§C|P I'.n ari o b) Il progetto integra e alterna metodologie didattiche,
multidisciplinari a seconda - Crg - .
. . . . momenti di ascolto, momenti ludici, momenti di raccolta di
dei problemi e dei temi . - . . < e
informazioni, momenti di produzione di interpretazioni e X

trattati, creando contesti in
cui siano valorizzati diversi
saperi e competenze, assieme
alla consapevolezza sui loro
limiti.

proposte, valorizzando cosi competenze e interessi diversi
dei partecipanti.

c) Il progetto propone con coerenza una visione dei diversi saperi utilizzati
come mappe dello stesso territorio (costituito dal problema affrontato) e
pone I'attenzione sui limiti e le possibilita di ciascuna mappa.
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11. Il progetto si sviluppa
intorno a “problemi”,
definiti e costruiti dai
soggetti partecipanti, e
adeguati quindi alla loro eta
e interessi, anche in
interazione con altri soggetti
sul territorio.

a) Il progetto dedica tempo alla costruzione collettiva dei
termini del problema, evitando di proporre domande e
soluzioni predefinite.

b) Il progetto riconosce la complessita delle interazioni che
danno luogo ai problemi, e al loro essere visti come tali
dalla comunita, ed evita di semplificarla preliminarmente.

c) Il problema costruito durante il percorso educativo viene
confrontato con la visione esistente sul territorio o proposta da

altri soggetti.
a) Il progetto prevede attivita dedicate alla riflessione sul

percorso e alla valutazione da parte dei partecipanti. X
b) Il progetto documenta il proprio percorso e lo riporta negli archivi X
. del Sistema secondo le modalita definite.
12. Il progetto documenta il - : : - -
proprio percorso e valuta i ¢) II progetto individua con chiarezza gli elementi innovativi del
propri risultati. proprio percorso, sia dal punto di vista delle metodologie che X

dei contenuti trattati, e pianifica le modalita di raccolta dati per
la valutazione dell'innovazione introdotta

d) Il progetto o i progetti vengono valutati seguendo le procedure previste
dal Sistema.

4. ELABORAZIONI

4.1 Area cognitiva - Test di profitto

Il test & stato corretto attribuendo agli items a risposta multipla, che prevedono una sola
risposta giusta e che hanno lo stesso numero di alternative, 1 punto alla risposta corretta e 0
punti sia alla riposta sbagliata che a quella non data; per le domande vero/falso, che prevedono
nello stesso item piu di due risposte, sono stati attribuiti 2 punti se tutte le risposte sono corrette,
1 punto se piu della meta sono corrette e 0 punti se meno della meta sono corrette; per le risposte
aperte viene dato 1 punto per le corrette e 0 per le sbagliate o non date, per alcune domande
sono stati previsti due gradi di correttezza in questo caso 2 punti per la risposta totalmente
corretta ed 1 punto per quella parzialmente corretta.

Questo ha permesso di svolgere elaborazioni per la validazione del test quali:
- la percentuale di risposta corretta parzialmente corretta ed errata.
- la facilita dell'item; le domande per essere efficaci non devono essere né troppo difficili né troppo
facili. Il rapporto tra i soggetti che superano la prova ed il totale dei soggetti permette di calcolare
il coefficiente di facilita.
Si considerano accettabili gli items che presentavano valori compresi tra 0,15 e 0,85.
- la capacita di discriminazione dell'item; le domande devono il piu possibile distinguere tra i
soggetti “piu bravi” e quelli “meno bravi”, un idea di tale capacita e data dal coefficiente di
discriminazione dato dal rapporto tra la percentuale di risposte corrette del 25% dei soggetti con

punteggio totale pil elevato e la percentuale di risposte corrette del 25% dei soggetti con

15



punteggio totale meno elevato. Sono stati considerati discriminanti gli item con coefficiente di
discriminazione maggiore di 0,10.

- l'attendibilita del test e di conseguenza dei vari items, ci sono varie tipi di elaborazioni che
possono essere effettuate, in tale caso € stato scelto il metodo della coerenza interna chiamato
anche alfa di Cronbach: dipende dalla media delle intercorrelazioni tra tutti gli items del test, e
dalla relazione di ogni item del test con il punteggio totale.

Nella prassi l'alfa di Cronbach si valuta cosi:

< 0,60 - problematico

0,60-0,70 - appena sufficiente

0,70-0,80 - discreto

> 0,90 - ottimo/eccellente

Validato il test si &€ proceduto con le elaborazioni per valutare quanto i percorsi svolti incidessero
sull'acquisizione di conoscenze da parte dei ragazzi; sono stati calcolati i punteggi ottenuti dai vari
alunni e quindi la percentuale di risposta corretta per ogni alunno e complessivamente della
classe. Tali percentuali sono state confrontate con quelle ottenute sulle stesse prove da classi

coinvolte nella precedente ricerca che ovviamente non hanno partecipato ai percorsi prodotti.

4.2 Area socio-affettiva
Per la valutazione di percorsi dal punto di vista dell’area socio-affettiva sono stati utilizzati due
strumenti capaci di fornire indicazioni qualitative e quantitative delle dinamiche di gruppo sia in

classe che durante le attivita proposte nel CEA Panta Rei:

4.2.1 Test sociometrico

Tale test permette di analizzare le dinamiche del gruppo classe, di capire chi siano gli allievi piu
popolari e quelli emarginati, quali siano i gruppi, le correnti di simpatia, quali i legami di amicizia.
Per avere un panorama della fitta rete di rapporti che lega gli allievi tra di loro sono state riportate
tutte le scelte ed i rifiuti indicati dai singoli allievi di ogni classe su tabelle riassuntive a doppio
ingresso che hanno permesso di costruire per ogni classe un sociogramma a bersaglio, costituito
da una struttura a cerchi concentrici in cui:

- nel cerchio piu interno vengono collocati gli alunni scelti e mai rifiutati (alunni desiderati);

- in quello immediatamente piu esterno quelli che presentano un maggior numero di scelte rispetto
ai rifiuti (alunni piu desiderati che rifiutati);

- sempre andando verso |'esterno quelli che presentano piu rifiuti che scelte (alunni piu rifiutati che
desiderati);

- nel successivo quelli solo rifiutati (alunni indesiderati);

- in quello piu esterno quelli che non vengono mai né scelti né desiderati (alunni ignorati);
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I dati organizzati in tabelle a doppia entrata hanno anche permesso il calcolo di indici individuali e
collettivi:

- numero di scelte indicate;

- numero di rifiuti indicate;

- indice di espansivita: rappresentato dal rapporto esistente tra il numero totale delle scelte
espresse dal soggetto ed il numero totale dei rifiuti espressi dal soggetto.

Quando lindice assume valori maggiori di 1 indica un alta espansivita e volonta di apertura,
viceversa quando risulta minore di 1 indica bassa espansivita;

- indice di coesione: mette in rapporto la frequenza delle esplorazioni (scelte e rifiuti) effettuate nel
gruppo con quella degli ignoramenti (nessuna scelta, nessun rifiuto);

Tale indice assume valori superiori ad 1 quando prevalgono le esplorazioni (gruppo coeso),
viceversa un valore inferiore ad 1 indica un numero maggiore di ignoramenti;

- indice di efficienza nell’esplorazione.: mette in rapporto le esplorazioni reciproche con il totale
delle esplorazioni effettuate.

L'indice assume valori da 0 a 1, sara tanto piu elevato quanta piu alta & la frequenza delle
esplorazioni reciproche.

Dalla combinazione di questi ultimi due indici & possibile fare considerazioni sul comportamento
collettivo del gruppo.

Indice di efficienza nell’'esplorazione: < 0,50 (basso) - Indice di coesione: <1 (basso): prevale
I'atteggiamento di ignoramento reciproco; tentativi di esplorazione sono scarsi e, normalmente,
non sono improntati alla reciprocita.

Indice di efficienza nell’esplorazione: > 0,50 (alto) - Indice di coesione: <1 (basso): sono presenti
piccoli sottogruppi che si caratterizzano per I'elevata coesione interna e per la valenza emotiva;
questi sottogruppi si contrappongono al resto della classe.

Indice di efficienza nell’esplorazione: < 0,50 (basso) - Indice di coesione: >1 (medio o alto): il
gruppo vive una fase di evoluzione, ossia sta gradualmente abbandonando gli atteggiamenti di
ignoramento dando valore alla esplorazione nei rapporti interpersonali; questi comportamenti
esplorativi non sono ancora improntati alla reciprocita.

Indice di efficienza nell’esplorazione: > 0,50 (alto) - Indice di coesione: > 1 (alto): i membri del
gruppo hanno acquisito la capacita di anticipare correttamente le reciproche attrazioni o repulsioni;
il gruppo vive una fase di integrazione e socializzazione basata su una adeguata conoscenza

reciproca e sulla valorizzazione degli scambi socio-affettivi.
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4.2.2 Test sul lavoro di gruppo

Nell'analisi di un gruppo € essenziale cogliere quante volte ciascuno dei suoi membri intervenga
nella discussione, di quale tonalita emotiva siano i suoi discorsi, a chi si rivolga la sua preferenza e
con quale intonazione emotiva lo faccia.

Per valutare cid, anche in questo caso sono stati calcolati indici individuali € di gruppo.

Quindi per i singoli alunni e stato calcolato:

- il numero di interventi di cui & destinatario;

- la percentuale degli interventi di cui e destinatario rispetto al totale degli interventi che sono stati
fatti nel gruppo;

- il numero degli interventi fatti;

Considerando che le categorie possono essere raggruppate in base alle emozioni che sottendono,
per cui le prime (1, 2, 3) dimostrano che lo studente € ben disposto dal punto di vista emotivo nei
confronti del gruppo, le ultime (10,11,12) al contrario, che prova disagio e quelle centrali (4, 5, 6,
7, 8, 9) sono emotivamente pil neutre perché si rivolgono al compito che il gruppo deve assolvere,
per i singoli alunni e per l'intero gruppo € stato calcolato:

il numero di interventi fatti nelle categorie 1, 2, 3;

il numero di interventi fatti nelle categorie 4, 5, 6, 7, 8, 9;

il numero di interventi fatti nelle categorie 10, 11, 12.

4.3 Area comportamenti/atteggiamenti - Questionari

Per valutare la presenza di comportamenti sostenibili e I'eventuale associazione tra questi e la
“buona conoscenza”, € stato costruito un indicatore sui comportamenti adottati che definisce un
comportamento sostenibile se il numero di comportamenti corretti registrati dalle risposte del
questionario sono in numero maggiore o uguale a quattro; viene considerato non sostenibile se i
singoli comportamenti corretti risultano essere in numero inferiore a quattro.

Nella correzione del questionario viene valutato comportamento corretto se:

- viene prestata attenzione agli involucri negli acquisti

- vengono comprate pile ricaricabili

- vengono usati mezzi di trasporto non inquinanti per uscire con gli amici

- viene spenta la televisione quando non la si guarda

- vengono spente le luci spostandosi da una stanza all’altra

- viene lavandosi i denti viene chiusa lI'acqua quando non serve

- viene posta attenzione ai consumi quotidiani di acqua

Per ogni classe si € calcolata la percentuale di ragazzi che tengono un comportamento sostenibile.
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4.4 Area metodologica - matrice funzionale indicatori/descrittori

Partendo dalla matrice indicatori/descrittori costruita in fase di realizzazione dello strumento di
valutazione, alla luce di come sono stati progettati, costruiti e svolti i percorsi sui Beni Comuni
sono stati indicati quanti e quali indicatori e descrittori risulta possedere l'offerta formativa

realizzata.

5. RISULTATI E DISCUSSIONI

5.1 validazione del test di profitto

Di seguito sono riportati i risultati delle elaborazioni svolte per la validazione del test di profitto (Tab. 3 — 4 —
5)

ITEM % 1 % 2 % 0 Facilita Discr.
Alberi e bosco 1 58 0 42 58 0,59
Alberi e bosco 2 34 0 66 34 0,34
Alberi e bosco 3 20 64 16 84 0,44
Alberi e bosco 4 83 0 17 83 0,89
Alberi e bosco 5 73 0 27 73 1,10
Alberi e bosco 6 11 58 31 69 0,81
Chi mangia chi? 1 22 49 29 71 0,62
Chi mangia chi? 2 66 0 34 66 1,12
Chi mangia chi? 3 54 0 46 54 1,13
Chi mangia chi? 4 58 0 42 58 1,30
Chi mangia chi? 5 35 0 65 35 1,12
L'acqua e la vita 1 84 0 16 84 0,80
L'acqua e la vita 2 51 0 49 51 1,07
L'acqua e la vita 3 57 0 43 57 1,20
L'acqua e la vita 4 31 53 16 84 0,43
L'acqua e la vita 5 17 23 60 40 0,13
L'acqua e la vita 6 17 0 83 17 0,43

Tab. 3: percentuale di risposta parzialmente corretta (%1), corretta (%2), errata (%0), facilita e discriminazione per le
domande somministrate alle classi di quarta elementare

ITEM % 1 % 2 % 0 Facilita Discr.
Alberi e bosco 1 31 0 34 31 0,64
Alberi e bosco 2 17 0 48 17 0,50
Alberi e bosco 3 28 33 5 60 0,21
Alberi e bosco 4 47 0 18 47 0,36
Alberi e bosco 5 42 0 23 42 0,64
Alberi e bosco 6 4 49 12 53 0,50
Scuola ambiente 1 42 17 6 59 0,21
Scuola ambiente 2 18 33 14 51 0,64
Scuola ambiente 3 34 0 31 34 0,57
Scuola ambiente 4 25 0 40 25 0,64
Scuola ambiente 5 43 12 10 55 0,29
Scuola ambiente 6 18 0 47 18 0,14
Chi mangia chi? 1 13 34 18 47 0,36
Chi mangia chi? 2 49 0 16 49 0,36
Chi mangia chi? 3 37 0 28 37 0,14
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Chi mangia chi? 4 33 0 33 33 0,50
Chi mangia chi? 5 16 0 49 16 0,36
L'acqua e la vita 1 48 0 17 48 0,14
L'acqua e la vita 2 31 0 34 31 0,43
L'acqua e la vita 3 25 0 40 25 0,50
L'acqua e la vita 4 14 30 20 45 0,79
L'acqua e la vita 5 8 18 39 27 0,93
L'acqua e la vita 6 16 0 49 16 0,50

Tab. 4: percentuale di risposta parzialmente corretta (%1), corretta (%2), errata (%0), facilita e discriminazione per le
domande somministrate alle classi di quinta elementare

ITEM % 1 % 2 % 0 Facilita Discr.
Prati 1 64 0 36 64 0,61
Prati 2 81 0 19 81 0,39
Prati 3 62 0 38 62 0,32
Prati 4 49 36 15 85 0,28
Prati 5 43 42 15 85 0,26
L'acqua e la vita 1 85 0 15 85 0,19
L'acqua e la vita 2 61 0 39 61 0,36
L'acqua e la vita 3 54 0 46 54 0,71
L'acqua e la vita 4 19 66 15 85 0,37
L'acqua e la vita 5 26 41 33 67 0,52
L'acqua e la vita 6 33 0 67 33 0,25
Rete alimentare 1 61 6 32 68 0,48
Rete alimentare 2 31 19 49 51 0,49
Rete alimentare 3 69 13 18 82 0,22
Licheni 1 82 0 18 82 0,41
Licheni 2 62 0 38 62 0,59
Licheni 3 17 48 35 65 0,63
Biodiversita 1 66 0 34 66 0,56
Biodiversita 2 55 0 45 55 0,56
Biodiversita 3 67 0 33 67 0,70

Tab. 5: percentuale di risposta parzialmente corretta (%1), corretta (%2), errata (%0), facilita e discriminazione per le
domande somministrate alle classi di seconda elementare

Tutti gli Item presentano una giusta facilita ed un accettabile capacita di discriminazione.

Nelle tabelle 6i test somministrati risultano tutti globalmente attendibili e non ci sarebbero grandi

differenze nel coefficiente alfa se ciascun item di volta in volta fosse eliminato (Tabelle 7, 8, 9 ).

Fascia di eta cgﬁ’:(':h N° Items | N° casi
IV elementare 0,8246 17 83
V elementare 0,7896 23 54
IT media 0,7446 20 201

Tab. 6: Alfa di Cronbach per i test somministrati alle classi partecipanti al progetto
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Cronbach's

Alpha if
Item
Deleted
Alberi e bosco 1 0,8113
Alberi e bosco 2 0,8303
Alberi e bosco 3 0,8052
Alberi e bosco 4 0,8189
Alberi e bosco 5 0,8116
Alberi e bosco 6 0,7963
Chi mangia chi? 1 0,8269
Chi mangia chi? 2 0,8142
Chi mangia chi? 3 0,8095
Chi mangia chi? 4 0,8063
Chi mangia chi? 5 0,8055
L'acqua e lavita 1 0,8217
L'acqua e la vita 2 0,8133
L'acqua e la vita 3 0,8115
L'acqua e la vita 4 0,8100
L'acqua e la vita 5 0,8420
L'acqua e la vita 6 0,8239
Cronbach's
Alpha if
Item
Deleted
Alberi e bosco 1 0,7769
Alberi e bosco 2 0,7783
Alberi e bosco 3 0,7915
Alberi e bosco 4 0,7869
Alberi e bosco 5 0,7756
Alberi e bosco 6 0,7783
Scuola ambiente 1 0,7874
Scuola ambiente 2 0,7647
Scuola ambiente 3 0,7798
Scuola ambiente 4 0,7821
Scuola ambiente 5 0,7919
Scuola ambiente 6 0,7978
Chi mangia chi? 1 0,7770
Chi mangia chi? 2 0,7857
Chi mangia chi? 3 0,7945
Chi mangia chi? 4 0,7796
Chi mangia chi? 5 0,7845
L'acqua e lavita 1 0,7932
L'acqua e la vita 2 0,7826
L'acqua e la vita 3 0,7827
L'acqua e la vita 4 0,7665
L'acqua e la vita 5 0,7569
L'acqua e la vita 6 0,7835

Tab. 6: quarte elementari

Tab. 7: quinte elementari
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Cronbach's
Alpha if
Item
Deleted

Prati 1 0,7290
Prati 2 0,7360
Prati 3 0,7431
Prati 4 0,7347
Prati 5 0,7500
L'acquaelavita l 0,7454
L'acqua e la vita 2 0,7413
L'acqua e la vita 3 0,7237
L'acqua e la vita 4 0,7171
L'acqua e la vita 5 0,7464
L'acqua e la vita 6 0,7311
Rete alimentare 1 0,7302
Rete alimentare 2 0,7498
Rete alimentare 3 0,7351
Licheni 1 0,7286
Licheni 2 0,7298
Licheni 3 0,7292
Biodiversita 1 0,7277
Biodiversita 2 0,7346
Biodiversita 3 0,7247

Tab. 8: seconde medie

5.2 Efficacia dei percorsi

Di seguito i risultati delle elaborazioni dei dati raccolti mediante le somministrazioni dei vari
strumenti presentati per classi:

Prima di mostrare i dati alcune considerazioni comuni a tutti i risultati presentati:

- Per motivi legati alla pivacy non sono stati ripostati i nomi degli alunni ma questi sono
contraddistinti dalle lettere dell’alfabeto.

- Nelle tabelle riassuntive dei risultati, riportate di seguito, per alcune classi sono presenti
campi vuoti che riguardano gli indici relativi al test sul lavoro di gruppo, si ricorda che tale
strumento & stato somministrato solo ad una selezione di classi.

- In alcuni casi possono mancare dati per i singoli alunni, tale situazione & data o
dallimpossibilita di calcolare l'indice (esempio per I'Indice di Espansivita 0 al denominatore -
I'alunno che non ha rifiutato nessuno) o dal fatto che I'alunno era assente al momento della
somministrazione dello strumento.

- Per la classe di IV elementare della scuola Nicolas Green non sono riportati gli indici relativi al
test sociometrico e di conseguenza il sociogramma, in questo caso l'insegnante non ha ritenuto
opportuno far compilare la parte del test sociometrica dove i ragazzi avrebbero dovuto indicare
i compagni rifiutati; quindi I'elaborazione € risultata impossibile per mancanza di dati. Va
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specificato che tale scuola durante lo svolgimento delle attivita € stata oggetto di vicende
scolastiche importanti e delicate che hanno reso I'esecuzione del progetto per alcuni aspetti,
piu complessa.

- Per avere un confronto e capire se il livello dei risultati ottenuti dalle classi coinvolte, quando
possibile, si & cercato di confrontare tali risultati con quelli registrati in altre ricerche che hanno
somministrato strumenti simili. Nel caso del test di profitto sono stati presi come base di
confronto (classi controllo) le classi che avevano partecipato ad una precedente
sperimentazione e avevano compilato un test di profitto, piu articolato, ma che conteneva le
stesse domande di quello utilizzato in questa ricerca. Per il questionario sugli atteggiamenti e
comportamenti i risultati ottenuti sono stati confrontati con quelli raccolti nell’'ambito del
progetto Osservatorio Regionale sui comportamenti e I'educazione ambientale del 2002/2006
che ha svolto 4 indagini e relative pubblicazioni su comportamenti, conoscenze e percezioni dei
ragazzi del Veneto sul tema ambiente. Le pubblicazioni sono consultabili e scaricabili sul sito

http://www.arpa.veneto.it/pubblicazioni/htm.

- Leggenda delle abbreviazioni utilizzate nelle tabelle

risp. corr. = risposta corretta

comp. sost. = comportamenti sostenibili

Indice di Espans. (IE) = Indice di Espansivita

Indice Effic. espl. (IEff) = Indice di efficienza dell'esplorazione

int. 1-6 = Intervento ricadente nelle categorie 1, 2, 3, 4, 5, 6 dello schema di Bales
int. 7-12 = Intervento ricadente nelle categorie 7, 8, 9, 10, 11, 12 dello schema di Bales
int. 1-3 = Intervento ricadente nelle categorie 1, 2, 3 dello schema di Bales

int. 4-9 = Intervento ricadente nelle categorie 4, 5, 6, 7, 8, 9 dello schema di Bales

int. 10-12 = Intervento ricadente nelle categorie 10, 11, 12 dello schema di Bales
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SCUOLA PRIMARIA FIAMENGA DI FOLIGNO
CLASSE IV A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari

derivanti dal test sociometrico

B |[c ID JE |F |G |H I |L [M [N |0 [P |Q |[R |S |T | Tot scelte
A 5
B 8
C 5
D 7
E 5
F 8
G 8
H 5
I 10
L 8
M 8
N 2
0 4
P 2
Q 5
R 4
s 6
T 9

B |c [D|E |F |G |H I |L [M [N o |P [Q |[R [S |T | Tot rifiuti
A 3
B 1
C 0
D 0
E 4
F 0
G 0
H 0
I 4
L 3
M 1
N 0
0 3
p 1
Q 2
R 2
S 3
T 0




Scuola rim.
Fiamenga
di Foligno

IVA

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo

%o risp. corr.

media Indic Indice % % % % %
% alunni e int. int. int. int. int.
Campione | Controllo | Controllo|  Controllo Controllo comp.sost. | 1 dice | Effic. C°ees'°“ 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 1102
IVA IVC IVD IVA IVB Espans. | espl.
. Villa Villa
Fiamenga | G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) (IEff) (I0)
70,59 45,88 50,82 51,50 60,44 42,86 1,58 0,52 0,72

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto
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Scuola Prim.
Fiamenga
di Foligno

IVA

AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. € destinatario | & destinatario

(IE)

A F 70,59 2 2,00

B F 88,24 5 1,50

C M 82,35 4 1,30

D M 76,47 2 2,00

E M 70,59 3 2,25

F F 76,47 3 0,82

G F 52,94 2 0,89

H F 64,71 6 1,14

I M 58,82 4 3,50

L F 76,47 3 1,00

M M 52,94 1 1,80

N F 52,94 2

) M 76,47 4 1,00

P M 88,24 5 1,33

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 70,59% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo

che non hanno partecipato alle attivita (IV C G. cena - 45,88%; IV D G. Cena- 50,82%; IV A Villa Pitignano - 51,50%; IV B Villa Pitignano - 60,44%).

Area comportamentale: il 42,86% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).
Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione piu che al rifiuto. Gli alunni singolarmente e come gruppo classe
dimostrano un tendenza all’espansivita, gli Indici di Efficienza dell’esplorazione e I'Indice di Coesione (IEff = 052; IC = 0,72) evidenziano comunque la presenza di
piccoli sottogruppi allinterno della classe che si caratterizzano per l'elevata coesione interna, in genere questi sottogruppi tendono a contrapporsi al resto della

classe.

I risultati individuali mostrano soprattutto per I'area socio-affettiva che la classe & composta da ragazzi aperti all'integrazione e disponibili a rivedere I'organizzazione
di questi sottogruppi soprattutto in presenza di attivita “nuove”.
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SCUOLA PRIMARIA FIAMENGA DI FOLIGNO
CLASSE V A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari

derivanti dal test sociometrico

A
B
C
D
E
F
G
H
I
L
M
N
0
P

vlOZIZ|Ir|~|T|®|mM|m|[O|O|w |>

Tot. scelte
12
9

—
w

A U1 WO O N 0o OV VW b

Tot. rifiuti
6
6
10
2
4

—
—

W U1 O U1 N N O
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AREA

AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
S::i'::a Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Fiamenga
di Foligno %o risp. corr.
. Indic . % % % % %
VA % alunni media e Indice int. int. int. int. int.
Campione | Controllo | Controllo| Controllo Controllo comp. sost. Indice | Effic. Coeesmn 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 jioz'
VA VA VB VA VB Espans. | espl.
. Villa Villa
Fiamenga | G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) | (IEff) (IC)
67,63 53,62 50,00 58,07 58,70 44,44% 3,08 0,47 0,32

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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Scuola Prim.
Fiamenga
di Foligno

VA

AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. € destinatario | & destinatario

(1IE)

A M 73,91 4 1,67

B F 86,96 6 8,00

C F 82,61 5

D F 73,91 4

E F 60,87 1 1,25

F F 78,26 5

G M 82,61 4

H F 86,96 5

I F 60,87 3 2,50

L F 60,87 2 2,67

M F 47,83 2 8,00

N F 69,57 3

0 F 39,13 2 1,33

P M 56,52 3 2,00

Q M 56,52 3 2,50

R M 60,87 3 2,00

S M 52,17 2 2,00

T M 86,96 6

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 67,63% di risposta corretta, il risultato € abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo

che non hanno partecipato alle attivita (V A G. cena — 53,62%; V B G. Cena- 50,00%; V A Villa Pitignano — 58,07%; V B Villa Pitignano - 58,70%).

Area comportamentale: il 44,44% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).
Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione piu che al rifiuto. L'Indice di Coesione e di Efficacia dell'esplorazione
bassi (IC=0,32; 1IEff=0,47) danno l'idea di un gruppo poco disposto a modificare le gerarchie e la presenza di sottogruppi con una forte predisposizioni al privilegio
dei rapporti costruiti in cinque anni.
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SCUOLA PRIMARIA LAMBRUSCHINI DI FERRO DI CAVALLO
CLASSE IV A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

B|C|D|E|F|G|H|IT|L|M|NJO]|P|Q]|R]| S| Tot.scelte

7
6

10

8

8

13

8

7

10

5

6

9

6

A
B
C
D
E
F
G
H
I
L
M
N
0
P
Q
R
S

n|mO|voIZIXR|Ir~|ZT|mM|mM|O|O|®|>
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Scuola Prim.
Lambruschini
di Ferro di
Cavallo

IVA

AREA
COGNITIVA

AREA
COMPORTAMENT
I
ATTEGGIAMENTI

AREA

SOCIO-AFFETTIVA

Test profitto

Questionario

Test sociometrico

Test lavoro di gruppo

%o risp. corr.

media | Indice Indice %o %o %o %o %o
% alunni int. | int. | int. | int int.
Campione C°“:’°" C°“:’°" Controllo | Controllo Comp.Sost- | Indice | Effic. | Coesione | 1-6 | 7-12| 1-3 | 4-9 | &
IVA IVC IVD IVA IVB Espans. espl.
. Villa Villa
Lambruschini | G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) (IEff) (I0)
49,83 45,88 50,82 51,50 60,44 52,94 3,63 0,63 0,28 82,99 | 17,01 | 66,67 | 28,57 | 4,76

Piu rifiuti

Nessuna scelta

Pili scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPO'}TAMENT SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. € destinatario | & destinatario
(1IE)

A F 64,71 3 1,75 3 11,11

B M 70,59 6 3,00 2 5,56

C M 64,71 4 3,33 9 7,44

Scuola Prim. D M 41,18 0 2,67 3 11,11
Fiamenga E M 41,18 2 4,50 3 11,11
di Foligno F F 64,71 4 4,33 4 11,11

IVA G F 23,53 4 0,89 3 8,33

H F 17,65 0 0,73 13 10,74

I F 29,41 1 1,38 5 18,52

L F 82,35 6 19 15,70

M M 29,41 4 1,20 3 8,33

N M 47,06 3 9,00 5 13,89

0] F 64,71 4 1,50 1 3,70

P F 47,06 3 14 11,57

Q M 41,18 4 0,67 10 8,26

R M 70,59 5 2,50 1 3,70

S F 47,06 2 17,00 2 5,56

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 49,83% di risposta corretta, il risultato & buono anche se si attesta sotto a quello ottenuto dalle classi
controllo che non hanno partecipato alle attivita (IV C G. cena - 45,88%; IV D G. Cena- 50,82%; IV A Villa Pitignano - 51,50%; IV B Villa Pitignano - 60,44%).

Area comportamentale: il 52,94% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione piu che al rifiuto.

Dall’analisi dell'Indice di Coesione e di Efficacia dell’'esplorazione (IC=0,28; IEff=0,63) si evidenzia un gruppo poco disposto a modificare gerarchie e sottogruppi con
una forte predisposizioni al privilegio dei rapporti costruiti negli anni precedenti anche se gli alunni singolarmente presentano una buona espansivita.

I risultati ottenuti dal test sul lavoro di gruppo permettono di evidenziare una tendenza nel gruppo a relazione positive (% int. 1-6 = 82,99; % int. 1-3 = 66,67).
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SCUOLA PRIMARIA LAMBRUSCHINI DI FERRO DI CAVALLO
CLASSE IV B

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

D|E|F|G|H]|I L N| O Tot. scelte
12
7

—
N

g|OIZIZR|Ir—m|TO|M|mM[O|O|w|>

A OO UTUT O DM OWOWOLG

C E|F|G|H|T|L|M|N|]O]|P/| Totrifiuti
12
3
9

—
w

v|lOZIZR|Ir|~|T|®|mMm|mM|[O|O|w|>

0O = N 0O W oo WN




Scuola Prim.
Lambruschini
di Ferro di
Cavallo

IVB

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
% risp. corr.
. . . % % % % %
% alunni media | Indice| Indice int. | int. | int. | int. | int.
Campione |Controllo | Controllo| Controllo Controllo comp. sost. Indice | Effic. | Coesione| 1-6 |7-12| 1-3 | 4-9 1102-
IVA IVA IVD IVA IVB Espans. | espl.
. Villa Villa
Lambruschini| G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (1IE) (IEff) (IC)
44,54 45,88 50,82 51,50 60,44 42,86 1,39 0,53 0,60 51,64 | 48,46 |36,89|45,90 | 17,21

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPO'}TAMENT SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | é destinatario
(1IE)

A F 47,06 2 1,00 1 2,78

B F 58,82 5 2,33 2 7,41

C F 82,35 6 1,33 3 11,11

Scuola Prim. D F 23,53 3 0,83 0 0,00
Lambruschini E F 52,94 4 0,69 9 7,44
di Ferro di Cavallo F M 23,53 2 1,50 4 11,11
IVB G F 58,82 2 2,67 3 11,11

H M 23,53 3 0,50 1 3,70

I M 5,88 2 1,50

L M 47,06 4 0,56 5 18,52

M F 64,71 5 0,63 0 0,00

N M 47,06 4 1,14 26 21,49

0 M 23,53 0 4,00 2 5,56

P F 64,71 3 0,75 9 33,33

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 44,54% di risposta corretta, il risultato & buono anche se si attesta sotto a quello ottenuto dalle classi
controllo che non hanno partecipato alle attivita (IV C G. cena - 45,88%; IV D G. Cena- 50,82%; IV A Villa Pitignano - 51,50%; IV B Villa Pitignano - 60,44%).

Area comportamentale: il 42,86% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia un equilibrio tra le scelte ed i rifiuti.

Gli alunni presentano una non elevatissima espansivita evidenziata dal basso numero di esplorazioni (dato non riportato nelle tabelle riassuntive dei risultati ma
deducibile dalle tabelle a doppio ingresso non allegate alla presente relazione), si puo ipotizzare che ci si trova in presenza di una classe con relazioni consolidate sia
buone che cattive e dunque senza leader o “nemici”.

In questo caso i risultati ottenuti dal test sul lavoro di gruppo mettono in evidenza come durante le attivita al CEA Panta Rei, con gruppi di numero inferiore e misti
fra le sezioni, i ragazzi siano piu disponibili a cercarsi (anche in presenza di “problemi” da risolvere) e la bassa espansivita del gruppo classe, venga positivamente
modificata con la nascita di nuovi scambi e I'individuazione di figure carismatiche in relazione alle competenze sui temi trattati.
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SCUOLA PRIMARIA DI MADONNA DI CAMPAGNA
CLASSE IV A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

T | Tot. scelte
2 6
1] 1 1] 1 14
1
1
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4
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Scuola Prim.
di Madonna
di Campagna
IVA

AREA

COGNITIVA

AREA

COMPORTAMENTI
ATTEGGIAMENTI

AREA

SOCIO-AFFETTIVA

Test profitto

Questionario

Test sociometrico

Test lavoro di gruppo

% risp. corr.

. . . % % % % %
% alunni media | Indice| Indice int. | int. | int. | int. | int.
Campione |Controllo | Controllo| Controllo Controllo comp. sost. Indice | Effic. | Coesione| 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 1102-
IVA IVA IVD IVA IVB Espans. | espl.
M. Villa Villa
Campagna G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) | (IEfP) (10)
51,63 45,88 50,82 51,50 60,44 50,00 1,84 0,51 0,56

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | & destinatario
(1IE)
A |M 41,18 1 1,00
B M 76,47 4 2,80
C F 58,82 3 3,33
Scuola Prim. D F 41,18 2
di Madonna di Campagna| E |M 58,82 1 0,29
IVA F M 64,71 2 2,38
G F 35,29 4
H M 35,29 1 0,75
I F 23,53 2 0,67
L M 23,53 3 1,00
M M 52,94 5 0,42
N M 52,94 4 1,00
0 F 58,82 4 2,67
P M 76,47 6 3,33
Q M 58,82 4
R _|F 64,71 5 3,00
S M 47,06 3 1,00
T F 58,82 4 4,00

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 51,63% di risposta corretta, il risultato € buono e confrontabile con quello ottenuto dalle classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (IV C G. cena - 45,88%; IV D G. Cena- 50,82%; IV A Villa Pitignano - 51,50%; IV B Villa Pitignano - 60,44%).

Area comportamentale: il 50,00% degli degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione ed alle scelte positive.

I risultati evidenziano una buone predisposizione a confrontarsi (la maggior parte dei ragazzi presentano un indice di espansivita maggiore di 1) ma con alcuni
rapporti reciproci esclusivamente biunivoci che evidenziano la presenza di situazioni tipo “amico del cuore”.

38



SCUOLA PRIMARIA DI MADONNA DI CAMPAGNA
CLASSE V A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

Tot.
B|C|D|E|F|G|H|IT|L|M|[N|JO|P|Q|R]|S | scelte

8
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13

n|mWO|(9IoXIZIr—|ZT|mMmMm|O|O|m|>

R | S | Tot rifiuti
20
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17
2
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7
1 1 2
13
3
9
10
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Scuola Prim.
di Madonna
di Campagna
VA

AREA

COGNITIVA

AREA
COMPORTAMENTI
ATTEGGIAMENTI

AREA

SOCIO-AFFETTIVA

Test profitto

Questionario

Test sociometrico

Test lavoro di gruppo

%o risp. corr.

. . . % % % % %
% alunni media | Indice| Indice int. | int. | int. | int. | int.
Campione | Controllo | Controllo| Controllo Controllo comp. sost. Indice | Effic. |Coesione| 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 ]ioz'
VA VA VB VA VB Espans. | espl.
M. Villa Villa
Campagna G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) | (IEFF) (1€)
56,52 53,62 50,00 58,07 58,70 58,82 1,72 0,53 0,74

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pilu scelte

Nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | %o risp. corr. N. comp. sost. Espans. & destinatario | & destinatario

(1IE)
A M 60,87 4 0,40
B F 21,74 3 1,50
C M 56,52 4 0,65
Scuola Prim. D F 39,13 2 4,50
di Madonna di Campagna E M 65,22 6 1,00
VA F M 78,26 4 1,57
G M 39,13 3 7,50
H M 43,48 3 0,46
I F 86,96 5 2,00
L M 17,39 2 1,00
M F 78,26 3 1,10
N M 56,52 2 1,50
0 M 65,22 4 1,00
P F 39,13 4 0,36
Q M 60,87 4 1,50
R F 73,91 6 1,50

S F 78,26 5

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 56,52% di risposta corretta, il risultato & buono e confrontabile con quello ottenuto dalle classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (V A G. cena — 53,62%; V B G. Cena- 50,00%; V A Villa Pitignano — 58,07%; V B Villa Pitignano - 58,70%).

Area comportamentale: il 58,82% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia un sostanziale equilibrio tra le scelte ed i rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali la classe risulta nel complesso unita e non risulta la presenza di sottogruppi evidenti.
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SCUOLA PRIMARIA NICOLAS GREEN DI LACUGNANO

CLASSE IV A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

B/ C|D|E|F|G I|{LIMIN|/O|P|QI|R|S|T|U

A

B

C

D

E

F

G

H

I

L

M

N

0

P

Q

R

S

T

U 2 13

\ 313 2

0 9 3 28 28 26 23 9 8 18 21 10 12 13 14 1 23 12 O

0

Tot. scelte

7
16
6
18
6
16
12
23
11
15
12
9
12
12
22
4
22
10
14
11
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Scuola Prim.
Nicola Green
di
Lacugnano
IVA

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
% risp. corr.
. . . % % % % %
% alunni media | Indice| Indice int. | int. | int. | int. | int.
Campione | Controllo | Controllo| Controllo Controllo Comp. Sost. Indice | Effic. | Coesione | 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 jioz'
IVA IVA IVD IVA IVB Espans. | espl.
Nicola | ¢ cena | G.Cena Viila Villa aE) | aem| @
Green ) ' Pitighano Pitignano
86,18 45,88 50,82 51,50 60,44 60,00
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AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPO'}TAMENT SOCIO-AFFETTIVA

ATTEGGIAMENTI

Test di

profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo

Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | € destinatario

(IE)

82,35
82,35
88,24
82,35
82,35
94,12
82,35
82,35
82,35
94,12
94,12
82,35
82,35
88,24
88,24
94,12
94,12
94,12
70,59
82,35

Scuola Prim.

Nicola Green

di Lacugnano
IVA

<l cldwn|m|vOo|IZ|IZ2|Ir~[T|O|MM|O|O|m|>
<l Il e T e T B e 1 B B 1 Y B < - e o T e Tl e 5 T Bl s I B B e I B B 3
RANNUuA|R RNl [DlnjlBT|W(NM|IN|W W

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 86,18% di risposta corretta, risultato € abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (IV C G. cena - 45,88%; IV D G. Cena- 50,82%; IV A Villa Pitignano - 51,50%; IV B Villa Pitignano - 60,44%).

Area comportamentale: il 60,00% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).
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SCUOLA PRIMARIA NICOLAS GREEN DI LACUGNANO
CLASSE V A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

Tot.
scelte

A 7
B 12
C 7
D 7
E 14
F 4
G 5
H 3
I 5
L 9
M 12
N 5
0 11
P 13
Q 0
R 0
S 9
T 2
U 6

1 5 9 2 9 11 11 12 12 12 5 2 2 4 6 9 3 1

B|C|D|E|F|G|H|T|L|M|N|JO|P|Q|R|S|T]|U/]Totrifiuti

N O O OO, NOFH WWOWWDINMNRFROO BN

cldHnmO|voOZIZR|Ir~|TO|M|mM|O|O|®|>
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Scuola Prim.

Nicolas
Green
di
Lacugnano
VA

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
. . . %o % %o % %
% alunni media | Indice| Indice int. | int. | int. | int. | int.
Campione | Controllo | Controllo| Controllo Controllo comp. sost. Indice | Effic. | Coesione| 1-6 | 7-12 | 1-3 | 4-9 jioz'
VA VA VB VA VB Espans. | espl.
Nicolas Villa Villa
Green G.Cena | G.Cena Pitignano Pitignano (IE) | (IEf) (1€)
53,09 53,62 50,00 58,07 58,70 61,11 4,86 0,39 0,30 72,20 27,80 | 32,74 | 65,47 | 1,79

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pilu scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
coGNrTva | COMPORTAMENT SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | € destinatario
(1IE)
A M 47,83 3 1,75 1 100,00
B M 69,57 4 0 0,00
C F 34,78 0 0 0,00
D F 78,26 6 7,00 0 0,00
E F 52,17 4 3,50 0 0,00
Scuola Prim. F F 52,17 4 1,33 3 8,82
Nicolas Green G F 43,48 2 1,67 6 17,65
di Lacugnano H F 69,57 4 0 0,00
VA I M 82,61 4 1,67 0 0,00
L F 60,87 4 3,00 0 0,00
M F 43,48 3 12,00 2 5,88
N M 52,17 4 3 8,82
0 M 34,78 1 5,50 0 0,00
P F 43,48 4 13,00 0 0,00
Q M 34,78 2 0 0,00
R M 43,48 2 6 17,65
S M 60,87 4 0 0,00
T M 34,78 3 0 0,00
U M 69,57 4 3,00 9 26,47

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 53,09% di risposta corretta, il risultato € buono e confrontabile con quello ottenuto dalle classi controllo che non hanno
partecipato alle attivita (V A G. cena — 53,62%; V B G. Cena- 50,00%; V A Villa Pitignano — 58,07%; V B Villa Pitignano - 58,70%).

Area comportamentale: il 61,11% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla somministrazione di
questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con comportamento considerato sostenibile).
Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione piu che al rifiuto. Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia una
buona espansivita da buona parte degli alunni anche se la reciprocita e la coesione risultano bassi (IEff = 0,39;IC = 0,30) I risultati ottenuti dal test sul lavoro di gruppo permettono di
evidenziare una tendenza nel gruppo a relazione positive (% int. 1-6 = 72,20) anche maggiormente incentrate sul compito da svolgere (% int. 4-9 = 65,48).
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SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI ARRONE
CLASSE II A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

AlB|Cc|D|E|F|G|H|I|L|M|IN|O]|P]| Q] Tot scelte
A 0
B 0
cli1]2 2 1]2 1 9
D|1]2 2 5
E 0
F 1 2 5
G 1] 1 111 1 1 7
H 0
I 1 1 2
L 0
M|3]3 30313 31313 24
N 2 1 1
0 1 1
P33 30313 313 31313 33
Q 0

8 12 0 9 8 7 0 5 4 7 4 7 9 4 6

A|lB|C|D|E|F|G|H|I|L|M|N|O]|P]| Q]| Totrifiuti
A 0
B 0
C 0
D 0
E 0
F 3 3
G 0
H 0
I 0
L 0
M 0
N 0
0 0
p 0
Q|1 1 1 5




Scuola Sec.

di 1°grado
G. Fanciulli
di Arrone
IIA

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIA IIC IID Espans. Espl.
G. Fanciulli U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEFF) (IC)
65,00 54,05 56,47 53,33 0,83 0,08 0,24

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pilu scelte

Nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
coGNrTIva | COMPORTAMENT SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. desti:atario é destinatario

(1IE)
A F 70,00 4
B F 95,00 5
Scuola Sec. C F 85,00 4
di 1°grado D F 95,00 4
G. Fanciulli E M 95,00 6

di Arrone F M 35,00 3 1,67
IIA G M 40,00 3
H M 85,00 3
I M 50,00 2
L M 50,00 4
M F 45,00 2
N F 95,00 1
0 M 45,00 4
P F 40,00 2

Q M 50,00 5 0,00

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 65,00% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 53,33% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia come ci sia la predisposizione all'integrazione piu che al rifiuto.

I risultati evidenziano una bassa intensita di esplorazioni con una forte tendenza all'ignoramento, (dato non riportato nelle tabelle riassuntive dei risultati ma
deducibile dalle tabelle a doppio ingresso non allegate alla presente relazione) le poche esplorazioni sono prevalentemente scelte, ma i destinatari sono pochissimi.
Si ritiene che tale situazione possa non evidenziare una classe in cui gli alunni tendono a non legare tra di loro ma che i ragazzi non abbiano preso con la giusta
serieta la compilazione del test, i tempi non hanno permesso la ripetizione del test i cui risultati non si possono ritenere attendibili.
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SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI ARRONE
CLASSE 11 B

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

A|B D|IE|F|G|H]|I L | M| N/| O |Tot scelte
A 1 2 4
B 1 2 4
C 2 1 1 1 5
D 1 1 2
E|2 |1 1 1 2 |2 1)1 11
Fl1]2 1 101 6
G|2 |1 1 1)1 6
H|1|1]1 2121 9
I 1 1|1 1 7
L|1 1 1)1 4
M|1]1]1 2 2 131 2 |1 14
N|2]|3]|2 2 2 15
oj1]|2|1]|1 1)1 1 8

1 14 10 6 2 6 5 5 4 4 10 10

A|B|C|D|E|F|G|H|]TI|L|M|N]|O]/| Totrifiuti
A 2 1 1 4
B 3 3
C 2 1 1 4
D 1 1 2
E 2 |1 2 1 6
F 1 1131 7
G 2 5
H 3 313 9
I |1 2 1 4
L 0
M| 1 31112 2 9
N 3 2 5
0 3 1 4




AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Scuola Sec. Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
di 1°grado
G. Fanciulli %o risp. corr.
di Arrone % alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
IIB Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIB IIC IID Espans. espl.
G. Fanciulli U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
61,15 54,05 56,47 53,85 1,48 0,42 0,67
L Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pili scelte

Nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
coGNrTIva | COMPORTAMENT SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | e destinatario

(1IE)
A F 65,00 3 1,00
B F 75,00 4 1,33
Scuola Sec. C M 35,00 1 1,25
di 1°grado D M 80,00 4 1,00
G. Fanciulli E F 30,00 0 1,83
di Arrone F M 70,00 4 0,86
IIB G F 70,00 4 1,20
H F 70,00 4 1,00
I M 60,00 2 1,75

L F 60,00 2
M F 40,00 4 1,56
N F 75,00 3 3,00
0 F 65,00 4 2,00

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 61,15% di risposta corretta, risultato € abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 53,85% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato &€ superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del gruppo anche se con una reciprocita bassa
(IEff=0,42) ed una coesione bassa (IC=0,67) indice di una scarsa reciprocita.

Da evidenziare la differenza nei risultati per I'area socio-affettiva con I'altra sezione dello stesso Istituto che dovrebbe essere oggetto di ulteriore indagine.
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SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI FERENTILLO
CLASSE IIC

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

A|B|C|D|E|JF|G|H]|I L{M]|N|O]| P |Tot scelte
A 1|1 1 (3|1 ]1]1]1 1 11
B 1 3
Cc| 2 2 |1 1] 1 7
D 312 5
E 2 2 1 5
F 2 | 3 7
G| 3 1 1 1 8
H|1 1 111 1 5
I 2 2 |1 1 6
L|1 2 6
M|1 2 6
N 2 2 4
0 1 2 2 1 6
P 1 1 2

8 4 5 7 8 7 8 5 9 6 4 3 2 5

A|/B|C|D|E|JF|G|H|TIT|L|M|N]|]O]|P|Totrifiuti
A 3 3
B 2 |1 3
C 1 1
D 2 2
E 1 2 3
F 3 3
G 0
H 0
I 1112 4
L 0
M 0
N 2 2
0 1 1 1 3
P 1 2 3




AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Scuola Sec. Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
di 1°grado
G. Fanciulli %o risp. corr.
di Ferentillo % alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
IIC Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 10-12
IIC IIC IID Espans. espl.
G. Fanciulli | U. Foscolo | U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
77,86 54,05 56,47 71,43 2,43 0,57 0,38

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pili scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto
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AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. € destinatario | & destinatario
(1IE)
A F 95,00 8 3,67
B M 95,00 6 1,00
Scuola Sec. C F 90,00 5 7,00
di 1°grado D M 50,00 1 2,50
G. Fanciulli E M 85,00 5 1,67
di Ferentillo F M 85,00 5 2,33
IIC G F 95,00 5
H F 90,00 4
I M 95,00 2 1,50
L F 90,00 2
M F 85,00 4
N M 35,00 1 2,00
0 M 50,00 4 2,00
P M 50,00 4 0,67

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 77,86% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 71,43% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall’analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del gruppo con una reciprocita alta (IEff=0,57) ed
una coesione bassa (IC=0,38) che evidenzia la presenza di piccoli gruppi caratterizzati da un’elevata coesione. Dall’analisi del numero di rifiuti e scelte, (dato non
riportato nelle tabelle riassuntive dei risultati ma deducibile dalle tabelle a doppio ingresso non allegate alla presente relazione) emerge l'elevata difficolta di
relazione di un alunno con tutti gli altri componenti della classe.
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SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI MONTECASTRILLI
CLASSE II A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

AlB D|EJ|F HlT]L[M|[N]O]P|Q|R]S]Tot scelte
A 1 111 111 1 2 11
B 1 2 6
C 2 1 2 5
D| 1 111 1] 1 2 8
E 2 2 2 8
F 1] 1 2 1 2 7
G 2 2 1 1 6
Hl1]1]2]1 2 |2 2 |2 2 2121 20
I 1 1 2 3 3 301 14
L 2 2 4
M 1] 2 3 2 1 9
N 2 3 5
0 1 1]1]2 1] 2 9
P 3|3 1 8
Q 1] 2 3 1|1 8
R 1 32 2 8
S 1 1 2
2 7 9 6 2 16 10 9 8 10 12 2 11 7 10 12 5
AlB|c|p|lE|]F]Ge|H]I|[L|[M|[N]O]P|Q|R]S] tot.rifiuti
A 1 1 2
B | 1 2 2 5
C 1 1
D |2 2 2 6
E 1 1
F 3 1 4
G 3 2 1 6
H 2 2 4
I 3 3 6
L 2 2 4
M 3 3 6
N 1 1 1 3
0 2 2
P 3 3 6
Q 3 3 6
R 2 2 4
S 2 2 4
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Ist. Comp.
Ten F. Petrucci
di Montecastrilli

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo

%o risp. corr.

IIA % alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione | Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 10-12
IIB IIC IID Espans. espl.
F. Petrucci | U. Foscolo | U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
59,41 54,05 56,47 52,94 2,64 0,50 0,44 65,11 | 34,89 | 40,43 | 50,21 9,36
A Nessuna scelta, nessun rifiuto
D

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pilu scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | %o risp. corr. N. comp. sost. Espans. desti:atario desti:atario

(1IE)
A F 10,00 5 5,50 10 14,71
B F 80,00 4 1,20 5 7,35
C F 85,00 6 5,00 9 13,24

D M 45,00 5 1,33
E M 80,00 3 8,00 24 10,62
Ist. Comp. F M 80,00 4 1,75 19 8,41
Ten F. Petrucci G M 60,00 2 1,00 6 8,82
di Montecastrilli H F 40,00 4 5,00 9 3,98
IIA I F 50,00 1 2,33 0 0,00
L M 40,00 2 1,00 10 14,71
M F 60,00 3 1,50 19 8,41
N F 50,00 4 1,67 21 9,29
0 F 75,00 1 4,50 16 13,01

P F 65,00 2 1,33
Q F 50,00 4 1,33 3 4,41
R M 75,00 4 2,00 7 5,69
S F 65,00 3 0,50 16 13,01

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 59,41% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 52,94% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del gruppo con una reciprocita media (IEff=0,50)
ed una coesione bassa (IC=0,44).

I risultati del test sul lavoro di gruppo evidenziano come nei gruppi che hanno svolto le attivita ci siano state relazioni pit complesse con presenza di conflitti e di
tensioni anche se prevalgono le collaborazioni (% int. 1-6 = 65,11).



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI MONTECASTRILLI
CLASSE 11 B

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

AlB[c[Dp|E[F]Gc|[H]I]L][M[N]O]P]Q]R
A 3

B | 1 1 1 1 1

C 1 12 2 2 2
D 1 1 2 2212

E 3 3 3 3

Fl1]1 1 1 3] 1 3] 3 1
G| 1 2 1] 3

H 11 11 2

I 1 1
L 12111 1 32 1
M[1]2 1 2 2 | 2

N 1 313 2 213
0 12 3

Pl 1 1 131 1

Q 3 1 13

R 1 2 | 2 1

7 9 0 3 6 12 13 7 21 7 16 16 14 7 9 1

AlB|c|pleE|F]Ge|H]I|[L][M][N]O]P[Q][R
A 1

B 1 1 2
C 1 1 1

D 2 3 1 1 2
E 3 3 313
F 3 2

G

H 3 1 1
I

L 2 |1

M 2 |2 1 1 1 1
N 2 |1 3 2 |1

0 301 2 3
p 1] 1 3 1

Q 3120113 1

R 1

0 8 21 6 11 11 4 5 2 5 0 4 0 1 6 9



Ist. Comp.
Ten F. Petrucci
di Montecastrilli

IIB

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione | Controllo | Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 10-12
IIB IIC IID Espans. espl.
F. Petrucci | U. Foscolo | U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
58,44 54,05 56,47 56,25 1,92 0,39 0,58 71,73 | 28,27 | 44,52 | 49,12 6,36

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pilu scelte

Nessun rifiuto

Nessuna scelta, nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. € destinatario | & destinatario
(1IE)
A F 40,00 4 3,00 11 8,94
B F 65,00 2 1,25 25 11,06
C M 45,00 4 2,00
D F 75,00 3 1,11 24 10,62
Ist. Comp. E F 40,00 3 1,25
Ten F. Petrucci F F 65,00 4 3,00 16 13,01
di Montecastrilli G M 75,00 4 3,00 5 7,35
IIB H F 40,00 2 1,20 19 8,41
I M 55,00 5 21 17,07
L F 65,00 1 4,33 10 76,92
M F 85,00 4 1,25 28 12,39
N M 75,00 3 1,33 29 12,83
0 F 65,00 5 0,89 11 16,18
P F 35,00 4 1,33 6 4,88
Q M 90,00 4 0,90 6 4,88
R F 20,00 0 7,00 18 7,96

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 58,44% di risposta corretta, il risultato & superiore rispetto a quello di classi controllo che non hanno
partecipato alle attivita (I C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 56,25% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia, anche se non in modo spiccato, una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una buona espansivita dei singoli e del gruppo che non evidenzia perd un alta reciprocita e coesione
(IEff = 0,39; IC = 0,58).
I risultati del test sul lavoro di gruppo evidenziano come nei gruppi che hanno svolto le attivita ci siano state relazioni complesse con prevalenza delle collaborazioni

rispetto ai conflitti ed alle tensioni (% int. 1-6 = 71,73).




SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI MONTECASTRILLI
CLASSEIIC

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

B|C|D|E|F|G|H|I|L|M|N|JO|P]|Q]|R/|Totscelte
A 5
B 8
C 5
D 0
E 0
F 2
G 0
H 4
I 1
L 5
M 3
N 4
() 5
P 5
Q 8
R 5
B|C|D|E|F|G|H]|I M| N|O|P | Q]| R | Totrifiuti
4
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AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Ist. Comp. Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Ten F. Petrucci
di Montecastrilli %o risp. corr.
IIC % alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 10-12
IIC IIC IID Espans. espl.
F. Petrucci | U. Foscolo | U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
69,38 54,05 56,47 56,25 1,22 0,38 0,37 92,81 7,19 | 61,15 | 36,69 2,16

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

. Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | %o risp. corr. N. comp. sost. Espans. & destinatario | é destinatario
(1IE)

A M 90,00 5 1,25 19 13,97

B F 70,00 7 1,60 0 0,00

C M 70,00 4 1,67 18 13,24

Ist. Comp. D F 60,00 4 3 15,00
Ten F. Petrucci E F 70,00 3 16 11,76

di Montecastrilli F M 55,00 2 1,00 1 5,88
IIC G M 75,00 5 0,00 3 17,65

H F 70,00 4 1,00 20 14,71

I M 55,00 3 1,00 0 0,00

L M 60,00 4 1,25 0 0,00

M M 75,00 1

N M 75,00 2 1,33 4 20,00

0 M 65,00 5 1,67 1 5,88

P M 70,00 5 1,67 9 6,62

Q F 75,00 4 1,60 19 13,97

R F 75,00 4 1,00 3 17,65

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 69,38% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo

che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 56,25% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del gruppo con forte tendenza a privilegiare le

relazioni positive, pur se con bassa reciprocita e con qualche sottogruppo molto consolidato.

I risultati del test sul lavoro di gruppo confermano come nei gruppi che hanno svolto le attivita prevalgano nettamente gli atteggiamenti positivi(% int. 1-6 = 92,81;

% int. 1-3 = 61,15); emerge inoltre il ruolo guida di alcuni all'interno del gruppo.




SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI MONTECASTRILLI
CLASSE II D

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

A|/B|C|D|E|F|G|H|I|L|M|N]| Totscelte

A 1111 211 1)1 8
B|1 21211111 3 12
C 2 3|1 3 9
D 211 1 1 5
E 1 1 2 1 5
F|l1 2 1 1 1 6
G 1 111 1 1112 9
H 2 11221 2 1 11
I 1 1)1 1 4
L 2 211|122 2 11
M 0
N 1 1 2

A|B|C|D|IE|F|G|H|I |L|M|N Tot. rifiuti

A 1 1
B 1 3 4
C 1 1
D 1 1
E 1 1
F 1 1
G 0
H 0
I 0
L 1 2 2 5
M 0
N 1 1 2




Ist. Comp.
Ten F. Petrucci
di Montecastrilli
IID

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
% risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 10-12
II IIC IID Espans. espl.
F. Petrucci | U. Foscolo | U. Foscolo (IE) (IEff) (I0)
68,75 54,05 56,47 50,00 4,90 0,29 0,54 82,05 | 17,95 | 48,72 | 48,72 2,56

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Pili scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Tes? di Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
profitto
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. desti:atario desti:atario
(IE)
A M 70,00 5 8,00 4 23,53
B M 95,00 5 3,00 2 11,76
C M 90,00 5 9,00 12 8,82
D M 95,00 4 5,00 6 4,41
Ist. Comp. E M 45,00 3 5,00 0 0,00
Ten F. Petrucci F M 40,00 3 6,00 8 40,00
di Montecastrilli G F 65,00 3 5 25,00
IID H M 80,00 2 0 0,00
I F 50,00 1 0 0,00
L M 85,00 5 2,20 3 17,65
M M 60,00 4 0 0,00
N M 50,00 3 1,00 11 8,09

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 68,75% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 50,00% degli degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del gruppo con forte tendenza a privilegiare le
relazioni positive, pur se con bassa reciprocita e con qualche sottogruppo molto consolidato.

I risultati del test sul lavoro di gruppo confermano come nei gruppi che hanno svolto le attivita prevalgano nettamente gli atteggiamenti positivi(% int. 1-6= 82,81);
emerge inoltre il ruolo guida di alcuni all'interno del gruppo.



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI AMELIA

CLASSEII A

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si & destinatari

derivanti dal test sociometrico

A C|D F H|I|L|M 0 U
A
B 2
C 1 3 1 1
D 313 3
E 3
F 2 2
G 3
H 2 1
I 2 2
L 1 1 2
M 1)1 1
N 2 2
0 1)1
P 1
Q 1 2
R 1 2 1
S 1
T 1 2
U 3 1
V 1)1 1)1 1 1

0 5 2 6 6 12 10 20 5 3

A C| D F H|I|L|M 0 U
A
B | 2 3|3 2 2 1
Cl|1 3
D 1
E 2 3
F 3|3 2 2
G| 1 2 | 2 2 2
H 1 1
I 1)1 2
L 3
M 3 3
N 1] 2 2 |1
o1 1 1 2
P 3 1 1 2
Q 3
R 3
S 2
T 3
U
V 2 1 1

13 13 11 12 2 0 5 11 25

Tot. scelte
0
4
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Tot. rifiuti
0
19
5
2
7
14
11
3
7



Scuola Sec.
di 1°grado
A. Vera
di Amelia
IIA

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIA IIC IID Espans. espl.
A. Vera U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
56,75 54,05 56,47 55,00 1,12 0,33 0,43

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

PiU scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. destsilngtari desls:;ilnztari

(1IE)

A M 45,00 1
B F 90,00 4 0,21
Scuola Sec. C F 40,00 2 1,40
di 1°grado D F 60,00 3 5,00
A. Vera E F 65,00 4 0,71
di Amelia F M 65,00 2 0,43
IIA G M 70,00 1 0,64
H F 90,00 5 1,67
I M 75,00 6 1,29
L F 80,00 5 1,33
M M 70,00 4 0,67
N M 45,00 2 0,70
0 M 70,00 4 0,29
P M 55,00 4 0,75
Q M 70,00 4 0,75
R F 80,00 6 1,00
S F 75,00 5 1,00
T M 45,00 0 1,33
U M 65,00 2 0,86
V M 55,00 2 1,29

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 56,75% di risposta corretta, il risultato € buono e confrontabile con quello ottenuto dalle classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 55,00% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia un equilibrio tra scelte e i rifiuti.

Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia sia una scarsa espansivita che reciprocita e coesione (IEff = 0,33; IC = 0,43).



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI AMELIA
CLASSE 11 B

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari
derivanti dal test sociometrico

AlBlc|D|lE|[F|G[H]I[LIM[N]O[P]Q[R[S[T[U[V]Z]Tot scelte
A 2 1 1 1)1 1 1 8
B | 2 11 1 7
cl1 11 1 3 7
D 1 1 1)1 1 5
E| 1 1 1 2 1 6
F 1 3 1 5
G 1 1 1 3
H 2 2 2 | 2 8
I 1 1)1 1 1 5
L 1 2 2 7
M 1 1 1 3
N 2 1 1 4
0 1 11 1 7
P 2 1)1 1 1 7
Q 1 3 2 6
R 0
s 1 211 1 6
T]1]3 1 1 2 11 1 11
U 1 1 2 4
Vv 1 1 1)1 2 6
z |1 1 1 11 2 1 2 10
6 7 4 6 0 11 5 15 7 15 3 0 12 0 3 6 0

AlB|c|D|E|F|G|H|IT|L|M|IN|[O|[P|Q|R|S|T|U|V]|Z] tot. rifiuti
A 2 3
B| 1 111 1)1 1 1)1 1 10
C 13 1 3 11
D 3 3 3 9
E 1 1 1 2 5
F 1 1 1 1 6
G 1 2 5
H| 2 2 5
I 2 2
L 1 2 3 1 9
M| 1 1 2
N 3 1 1 5
0 1 3
P 1 111 1 5
Q 1 2 1 4
R 0
s 2 1 1 1 6
T 121 3 1 11
U 3 2 5
v 1 1 1 1 5
z 2 | 2 2 1 8




Scuola Sec.
di 1°grado
A. Vera
di Amelia
IIB

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIB IIC IID Espans. espl.
A. Vera U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
59,29 54,05 56,47 57,14 1,24 0,28 0,42

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. destineat ario | desti nzt ario

(1IE)
A F 85,00 5 2,67
B F 85,00 4 0,70
C F 75,00 2 0,64
D F 75,00 4 0,56
Scuola Sec. E M 90,00 4 1,20
di 1°grado F M 60,00 1 0,83
A. Vera G M 90,00 5 0,60
di Amelia H F 95,00 4 1,60
IIB I M 85,00 5 2,50
L M 90,00 4 0,78
M F 80,00 4 1,50
N M 55,00 4 0,80
0 M 65,00 2 2,33
[ F 75,00 2 1,40
Q M 90,00 2 1,50

R F 30,00 2
S F 90,00 4 1,00
T F 65,00 1 1,00
U M 60,00 4 0,80
v M 85,00 2 1,20
Z F 40,00 1 1,25

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 59,29% di risposta corretta, il risultato & superiore rispetto a quello di classi controllo che non hanno partecipato alle
attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 57,14% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla somministrazione di
questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con comportamento considerato sostenibile).
Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia un equilibrio tra scelte e i rifiuti. Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia sia una scarsa espansivita che
reciprocita e coesione (IEff = 0,28; IC = 0,42). Dall'analisi del numero di scelte e rifiuti dei singoli alunni (dato non riportato nelle tabelle riassuntive dei risultati ma deducibile dalle
tabelle a doppio ingresso non allegate alla presente relazione) emergono la presenza allinterno della classe di alcuni individui isolati e di forti punti di riferimento, anche se questi
ultimi non risultano esserlo per l'intero gruppo classe.



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI AMELIA - CLASSEII C

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si & destinatari
derivanti dal test sociometrico

AlB|lc|p|lE|F]Gg|H]I]L]M|IN|[O][P]Q|R|S|[T]uU|V]|Z]|A]|nAB
A 1272 3 2 3 2 2

B | 1 2 1 1] 1 1 1
cl3]2 2 2 2 |3 2

D 32 31313 2

E 32 333 2

F 2 2 2 2

G 2 |2 2 | 2

H 1 1

I 1] 1 2 |1 2

L 1 1 3 1

M

N 2 3

0 2 2

P 1
Q|2 21212 2 |2 3 2
R[2]2 1 2 1 1 1
s|2]2 1 1 1 1] 2 1
T 1 301 1 1] 1
U 3 2

Vv 2111 1] 1

Z 1
Al 11 1 1 1 2 2 |1 2
AB

11 12 4 6 10 20 10 9 12 15 14 4 3 7 5 7 6 4 2 11 8 3 5
AlBlc|plE|F]Gg|H]I]L]IM|[N][O]P]Q|R|S][T]U|V]Z][nr]nAB
A

B

C 1]1]2 2
D

E 1 1
F

G 2 2 2 1
H

I 1] 1 3 2 1
L] 3 3 1 1 3 1

M 3 2 3 313
N

0

P 1 1
Q 2 2 2 2
R[1]1 1 1 1

S

T 1 1 3|1
U 2 |1 3
vi]2]|2 2 32

Z

AA 1 1

AB

6 4 3 8 0 1 6 5 3 0 6 7 13 0 0 6 2 0 0 0 7 10 9

Tot scelte
17
8
16
16
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Scuola Sec.
di 1°grado
A. Vera
di Amelia
IIC

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIC IIC IID Espans.
A. Vera U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IC)
77,83 54,05 56,47 52,17 2,01 0,32

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. desti:atario desti:atario

(1IE)
A F 80,00 4
B F 80,00 6

C M 95,00 6 2,67
D M 85,00 4

Scuola Sec. E F 75,00 2 8,00
di 1°grado F F 45,00 1

A. Vera G F 50,00 1 1,14
di Amelia H M 80,00 5

IIC I F 90,00 3 0,78

L F 90,00 1 0,46

M F 100,00 4 0,00
N F 70,00 4
0 F 75,00 4

P M 85,00 3 0,50

Q M 65,00 2 1,89

R F 85,00 5 2,00
S F 90,00 4

T M 80,00 2 1,33

U M 70,00 4 0,83

V F 65,00 3 0,55
Z M 80,00 2

AA M 80,00 4 6

AB M 75,00 1

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 77,83% di risposta corretta, il risultato & abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo
Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 52,17% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla somministrazione di questionari analoghi durante le indagini
svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza delle scelte rispetto ai rifiuti. Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si individua una tendenza ad una buona espansivita dei singoli e del
gruppo con forte tendenza a privilegiare le relazioni positive, pur se con bassa reciprocita e bassa coesione (IEff = 028; IC = 0,32), I'alto numero di componenti del gruppo stesso fa si che i risultati siano poco significativi
e di difficile interpretazione



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI AMELIA - CLASSE II D

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si & destinatari

derivanti dal test sociometrico

A|lB|C|D|E|F M|N|O Q| R[S U AA | AB

A 1211 2 1

B |3 2111 1 1

C 1

D 2 2 1

E 1 2

Flal2]2 2 1

G 1 2 1

H 1

I 2 | 2

L 1 1 1

M 2 1 2

N 1 1

o] 1 1 1] 1

p 1] 1 2121

Q 1] 1

R 1

S 1

T 1] 1 2

U 1 2 2

v 1 1] 1 2

Z 1 1 3 1

Al 21212 1

AB 1 1 3
8 7 9 10 16 1 1 4 5 10 3 10 12 0 9
AlB|c|D|E]F M|N|O Q|RrR[s U AA | AB

A 2 2

B 2 1

C 1 1

D 3 2

E 2 2

Fl1 2 2

G 2

H]2]3]2 2|3 3 3

I 2

L

M| 2 3 1

N[3]3]3 3

0 2 2

p 1 2 1

Q 1

R

S

T 2 1] 2

ul2]212

Vv

z 111

AA 1

AB| 3]2]3 2
14 12 14 0 2 19 4 12 3 1 17 0 0 8 0

Tot.
scelte

Tot.
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Scuola Sec.
di 1°grado
A. Vera
di Amelia
IID

AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
%o risp. corr.
% alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
IIB IIC IID Espans. espl.
A. Vera U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEff) (IC)
67,39 54,05 56,47 43,48 1,30 0,023 0,35

Nessuna scelta, nessun rifiuto

Nessuna scelta

Piu rifiuti

Piu scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . N
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. de sti:at ario | de stineat ario
(1IE)
A F 55,00 2 1,80
B F 50,00 2 1,80
C F 60,00 2 1,00
D M 80,00 4 1,17
E M 80,00 3 1,50
F M 70,00 4 2,00
Scuola Sec. G F 60,00 2 1,67
di 1°grado H F 55,00 2 0,17
A. Vera I M 55,00 3 1,75
di Amelia L M 70,00 2 1,33
IID M F 50,00 4 1,25
N F 60,00 4 0,33
0 F 40,00 1 1,00
P M 75,00 2 1,33
Q M 80,00 4 2,00
R M 70,00 2
S M 55,00 1 0,50
T M 55,00 3 1,20
U F 90,00 4 1,00
V M 80,00 7 1,75
Z F 85,00 5 1,00
AA F 85,00 5 2,00
AB F 90,00 6 1,00

Area coghnitiva: la classe risponde al test di profitto con il 67,39% di risposta corretta, il risultato &€ abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo che non hanno partecipato alle attivita (II
C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 43,48% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato & superiore rispetto a quello ottenuto dalla somministrazione di questionari analoghi durante le
indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia un equilibrio tra scelte e i rifiuti. Dall'analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia una medio/alta espansivita con uguale distribuzione tra scelte
e rifiuti risulta evidente una bassissima reciprocita (IEff = 0,023) e una bassa coesione (IC = 0,35) questo & dovuto all’alto numero di componenti del gruppo ed al basso numero di esplorazioni effettuate



SCUOLA SECONDARIA DI 1° GRADO DI AMELIA

CLASSE II E

Tabelle a doppio ingresso rappresentante le scelte ed i rifiuti indicati e di cui si € destinatari

derivanti dal test sociometrico

A|B|C|D|IE|F|G|H]|I |L|M
A 1 11|11 ]1]1]1|1
B 1] 2 11211
C|1 212 |2 2121
D 1 1|11 (1]2]2
E|1]|2]2 2|2 1
F|l1]2 2 1 1
G| 3 2 1
H 2 2121 2
I | 1] 2 2|2 2 1
L|1 1|2 3111
M|2]1 1]1|112]|1

10 10 3 5 15 11 8 13 10 6 7

A|B|C|D|IE|F|G|H|I |L|M
A
B 3|3 3
C|1 11111 1111
D 1 3
E 1 1] 3 1
F 3 3
G 3 1|3
H| 2 3|3 1 3|1
I 1 3 2
L 1 3
M 1|1 2

3 0 8 112 7 6 7 0 2 21 2

Tot . scelte
9
8

12
9
10
7
6
9
10
9
9

Tot. rifiuti
0
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AREA AREA AREA
COGNITIVA COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Scuola Sec. Test profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
di 1°grado
A. Vera %o risp. corr.
di Amelia % alunni media Indice Indice % int. | % int. | % int. | % int. | % int.
II1E Campione Controllo Controllo comp. sost. Indice Effic. Coesione 1-6 7-12 1-3 4-9 | 10-12
II1E IIC IID Espans. espl.
A. Vera U. Foscolo U. Foscolo (IE) (IEFF) (IC)
73,18 54,05 56,47 54,55 1,52 0,50 0,94
D
Nessuna scelta, nessun rifiuto
C

Nessuna scelta

Piu rifiuti

PiU scelte

Nessun rifiuto




AREA AREA AREA
COGNITIVA | COMPORTAMENTI SOCIO-AFFETTIVA
ATTEGGIAMENTI
Test di . . . . .
profitto Questionario Test sociometrico Test lavoro di gruppo
Indice int. di cui % int. di cui
Alunni | Sesso | % risp. corr. N. comp. sost. Espans. @ destinatario | € destinatario
(1IE)
A F 80,00 4
B F 70,00 3 0,89
Scuola Sec. C M 75,00 3 1,50
di 1°grado D F 55,00 4 2,25
A. Vera E M 75,00 5 1,67
di Amelia F M 85,00 4 1,17
II1E G F 65,00 4 0,86
H F 70,00 4 0,69
I M 80,00 1 1,67
L M 70,00 3 2,25
M F 80,00 3 2,25

Area cognitiva: la classe risponde al test di profitto con il 73,18% di risposta corretta, risultato € abbondantemente superiore rispetto a quello di classi controllo
che non hanno partecipato alle attivita (II C Ugo Foscolo — 54,05%; II D - 56,47%).

Area comportamentale: il 54,55% degli alunni adotta un comportamento considerato sostenibile, il risultato € superiore rispetto a quello ottenuto dalla
somministrazione di questionari analoghi durante le indagini svolte nella regione Veneto (il risultato medio per il Veneto oscilla tra il 25%-35% di giovani con
comportamento considerato sostenibile).

Area socio-affettiva: il sociogramma evidenzia una prevalenza di scelte rispetto ai rifiuti.

Dall’analisi degli indici sia collettivi che individuali si evidenzia una buona espansivita con una medio/alta reciprocita (IEff = 0,50) e un Indice di Coesione prossimo
ad 1 (IC = 0,94), risulta quindi un gruppo classe che si riconosce come tale e presenta una buona apertura e disponibilita a tessere nuove relazioni



Per una lettura piu approfondita dei risultati, questi vengono presentati anche per area indagata:
AREA COGNITIVA:

I risultati del test di profitto testimoniano una buona efficacia dell’attivita svolta: sia le classi della
scuola elementare che quelle di scuola media, con un’eccezione non troppo marcata per le due
classi della scuola elementare Lambruschini di Ferro di Cavallo, hanno ottenuto risultati migliori se
messi in relazione con quelli delle classi prese come confronto (classi controllo) ed in assoluto
molto soddisfacenti.

Ricordando che i risultati delle classi controllo e sperimentali sono riportati nelle tabelle che

Seguono.

IVA IVC IVB IVD
VillaP. G.Cena VillaP. G.Cena
% risposta corretta 56,63 54,27 60,04 49,15

Tabella 9: percentuale di risposta corretta delle classi controllo di quarta elementare

IVA IVA IVvB IVA Iv
Fiam. Lamb. Lamb. M.Camp. N.Green
% risposta corretta 70,59 49,83 44,54 51,63 53,09

Tabella 10: percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di quarta elementare

VA VA VB VB
Villa P. G.Cena Villa P. G.Cena
% risposta corretta 58,13 53,40 58,89 48,61

Tabella 11: percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di quinta elementare

VA VA VA
Fiamenga M.Camp. N. Green
% risposta corretta 67,63 56,52 86,18

Tabella 12: percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di quinta elementare

IID IIC
U. Foscolo U. Foscolo
% risposta corretta 58,35 51,92

Tabella 13 - percentuale di risposta corretta delle classi controllo di seconda media

IIA IIB IIC
Arrone Arrone Ferentillo
% risposta corretta 65,00 61,15 77,86

Tabella 14 - percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di seconda media della scuola

Fanciulli



IIA IIB IIC IID
Montecastrilli Montecastrilli  Avigliano Avigliano

% risposta corretta 59,41 50,44 69,38 68,75

Tabella 15 - percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di seconda media della scuola
Ten F. Petrucci

IIA IIB IIC IID II E
Amelia Amelia Amelia Amelia Amelia
% risposta corretta 56,75 59,29 77,83 67,39 73,18

Tabella 16 - percentuale di risposta corretta delle classi sperimentali di seconda media della
scuola A. Vera

Considerando che rispetto allarea cognitiva uno degli obiettivi era quello di consolidare la
consapevolezza, la conoscenza, la capacita di mettere in relazione azioni e conseguenze, locale e
globale si pud dire che da questo punto di vista i risultai sono incoraggianti, sembra che il
complesso delle attivita svolte produca, almeno nel breve periodo, una crescente conoscenza dei

temi relativi ai Beni Comuni.

AREA SOCIO-AFFETTIVA

Nel caso specifico le analisi sociometriche svolte non sono utilizzate per andare ad incidere sul
gruppo, ma per misura ci0 che succede durante le fasi finali del progetto, andando a valutare
l'incidenza dell'attivita svolta; Il risultato anche in questo caso sembra buono.

Considerando che lo strumento dovrebbe essere utilizzato anche come macchina fotografica che
fissa immagini da analizzare per intervenire e modificare eventuali elementi scenografici stonati, i
risultati che emergono sono uno spostamento marcato verso la positivita delle relazioni e delle
scelte, con indicazione di pochi rifiuti nei confronti dei compagni. La tendenza viene confermata
anche dalle classi a cui € stato sottoposto sia il test sociometrico che il test sul lavoro di gruppo, si
evidenzia un clima collaborativo in cui durante le attivita proposte alcuni ragazzi prendono il ruolo
di guida anche se non ricoprivano tale ruolo nel gruppo classe. Si puo affermare che le attivita
proposte vanno ad attaccare possibili gerarchie precostituite che potrebbero ostacolare la

predisposizione del gruppo ad evolversi rendendolo pil aperto a nuove relazioni.

AREA COMPORTAMENTI/ATTEGGIAMENTI

Per quanto riguarda i comportamenti tenuti dai ragazzi va premesso che ormai da tempo la scuola
€ nettamente sovrasta dall'esposizione ininterrotta a fonti di informazione tramite media e
strumenti informatici, anche se il quadro pedagogico di riferimento comportamentale rimane
ancora la famiglia. Inoltre va considerato che risulta ancora difficile, non tanto, conoscere il
comportamento piu rispettoso nei confronti dei Beni Comuni ma attuarlo, vista I'organizzazione
delle nostra societa ad esempio fare la raccolta differenziata in molti territori risulta ancora

laborioso e soprattutto legato alla buona volonta del singolo.



Detto cio il profilo che emerge dalla ricerca per quanto riguarda i comportamenti presenta & quello
del ragazzo che adotta comportamenti rispettosi e sostenibili. Considerando che il campione che si
€ preso come confronto si attesta su una percentuale di individui che tengono un comportamento

sostenibile intorno al 30%, i risultati ottenuti in questa ricerca sono notevolmente superiori:

IVA IVA VB IVA Iv
Fiam. Lamb. Lamb. M.Camp. N.Green
% alunni comp. corr. 42,86 52,94 42,86 50,00 60,00
Tabella 17 - percentuale di alunni con comportamento corretto delle classi sperimentali di quarta
elementare
VA VA VA
Fiamenga M.Camp. N. Green
% alunni comp. corr. 44,44 58,82 61,11
Tabella 18 - percentuale di alunni con comportamento corretto delle classi sperimentali di quinta
elementare
IIA IIB IIC
Arrone Arrone Ferentillo
% alunni comp. corr. 53,33 53,85 71,43

Tabella 19 - percentuale di alunni con comportamento corretto delle classi sperimentali di seconda
media della scuola Fanciulli

IIA IIB IIC IID
Montecastrilli Montecastrilli _ Avigliano Avigliano
% alunni comp. corr. 52,94 56,25 56,25 50,00

Tabella 20 - percentuale di alunni con comportamento corretto delle classi sperimentali di seconda
media della scuola Ten F. Petrucci

IIA IIB IIC IID IIE
Amelia Amelia Amelia Amelia Amelia
% alunni comp. corr. 55,00 57,14 52,17 43,48 54,55

Tabella 21 - percentuale di alunni con comportamento corretto delle classi sperimentali di seconda
media della scuola A. Vera

Valutando il campione complessivamente emerge che il 53,47% dei ragazzi che hanno partecipato
alle attivita hanno dei un comportamento sostenibile.

Nonostante tale valore sia sicuramente un segnale di come le attivita svolte, l'operare
contemporaneamente sull'ambiente interno ed esterno alla scuola, con laboratori, progetti concreti
volti a far acquisire quotidianita con le buone pratiche “sostenibili” possano favorire comportamenti
corretti, si ritiene che il contesto di progetto abbia positivamente influenzato gli alunni, spingendoli
a dare la risposta giusta, si pud comunque affermare che lo strumento oltre a registrare produce
I'effetto di porre all'attenzione dei bambini soluzioni sconosciute e quindi diventa promotore di

comportamenti positivi.



AREA METODOLOGICA

Dal punto di vista genealogico la matrice prodotta tiene conto della Carta dei Principi di Fiuggi, del
Programma Regionale Infea, e al documento UNESCO del 2004 di introduzione al decennio per
I'Educazione allo Sviluppo Sostenibile.

Risulta, da una analisi a posteriori, del progetto svolto che i criteri utilizzati nella progettazione
delle attivita sui Beni Comuni evidenziati specificatamente nella matrice sono:

- comprensione del presente ed immaginazione del futuro non solo nelle complesse relazioni uomo
e ambiente, ma stimolando la gestazione anche di nuove relazioni;

- esplicitazione delle relazioni locali e globali con la costruzione di un senso di identita e
appartenenza che sappia trasformarsi in cura e manutenzione dal particolare al generale senza
presunzioni o frustrazioni ma basandosi sul concreto, fondandosi nel quotidiano;

- tempi lunghi che privilegiano confronti e profondita contro la superficialita di soluzioni
precostituite che non funzionano neanche nel breve periodo;

- la possibilita di connettere le tematiche dei Beni Comuni ai contenuti delle vecchie discipline
valorizzando ed integrando la capacita di descrivere la complessita senza semplificazioni orientate
alla ricerca di una risposta corrette che prescinde dalla realta che si va ad indagare;

- il laboratorio pratico con forti connessioni alla quotidianita come elemento imprescindibile sia in
fase di progetto che di esecuzione;

- la pedagogia dell'errore come occasione di sviluppo, con proposte di autovalutazione che ne
sappiano valorizzare le implicazioni;

- l'idea di apprendimento continuo legato al tema in oggetto, fuori dai percorsi scolastici studio-
imparo-vengovalutato-dimenticosenonuso;

- il tentativo di costruire percorsi che influenzino l'intera societa non solo in maniera indiretta (il
bambino che rientra in famiglia) ma anche in maniera diretta progettando in maniera analoga
percorsi per tutti i cittadini;

La nostra intenzione di attenerci ai criteri individuati si € tradotta praticamente nello svolgimento di
attivita coinvolgenti per i ragazzi (anche in relazione ai temi) e interdisciplinari:

- tentando di valorizzare anche i saperi scolastici connettendo quando possibile I'attivita al contesto
territoriale ed all'azione di altri soggetti istituzionali sullo stesso tema;

- monitorando i risultati ed adattando le attivita ai contesti senza tradire I'essenza della proposta,
ma incrociando le esigenze dei ragazzi;

- presentando, analizzando e sperimentando comportamenti sostenibili di rispetto dei Beni Comuni
(base solida su cui fondare il cambiamento);

- sviluppando autonomie e accogliendo proposte;

- facendo attenzione ai punti di vista ed alle diverse modalita di apprendimento;

- analizzando le divergenze interne ai gruppi di lavoro.



6. Conclusioni

La ricerca ha portato alla costituzione di un insieme di dati omogenei rispetto all'efficacia dei
percorsi di Educazione ai beni Comuni, utili per la progettazione dei percorsi per le scuole e per
I'Ufficio Scolastico Regionale dell'Umbria come riferimento rispetto all'innovazione metodologica e
didattica.

Gli strumenti utilizzati quali interviste, questionari, test, per la rilevazione ma anche laboratori,
visite, campi scuola costituiscono un patrimonio per insegnanti e alunni che hanno partecipato al
lavoro di ricerca, si sono determinati legami e collaborazioni fra insegnanti, fra scuole, fra i vari
soggetti partecipanti al lavoro determinando uno scambio proficuo per tutti i soggetti in campo.

I tempi e le modalita della ricerca, nonché le condizioni a contorno fortemente variabili non
impediscono di trarre indicazioni circa alcuni elementi evidenti: i risultati dei test dimostrano un’
efficacia delle attivita di Educazione ai Beni Comuni, sopratutto in termini di conoscenze acquisite,
comportamenti ed atteggiamenti.

Si ritiene che il lavoro svolto presenti interessanti risvolti che ne tracciano possibili sviluppi
futuri, alcune direttrici di lavoro rimangono probabilmente le piu interessanti:

- utilizzo di nuove tecnologie nella didattica;

- ampliamento del numero degli studenti di ricerca;

- tempi di ricerca piu adatti ai tempi dell’apprendimento;

- verifica della permanenza nel tempo delle conquiste degli studenti in termini di apprendimento e
comportamenti sostenibili utilizzando per un futuro progetto le stesse classi che hanno partecipato

all'attuale ricerca.
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